SYMBOLICKE KNIHY: UVOD literarno-historicky

Augsburské vierovyznanie

Vznik

Bozie dielo obnovy a napravy cirkvi, hlavnym a skvelym nastrojom ktorého bol Dr. Martin Luther,
sa vel'mi rozs§irilo medzi prostym 'udom, po mestach, medzi kniazstvom a kniezatami Nemecka.
Sluzby Bozie, bohosluzobné vykony, v§eobecna vyucba dietok sa uz diali v duchu obnovenej
cirkvi. Ba v niektorych krajinach sa uz aj cirkevné zriadenie zmenilo a upravilo podl'a
reformacénych zasad, a tym sa i formalne, ba pravne dokon¢il rozchod s rimskou cirkvou. Cisté
evanjelium bolo uz vitazom v Nemecku, ked’ sa don vracal cisar Karol V., ktory sa celych devét
rokov zdrzoval na bojiskdch mimo svojej krajiny. Tento Statnik, ktorého si Boh vyvolil, aby riadil
cesty Nemecka v jeho najvrcholnejSej dobe, svoju Statnicka prezieravost’ a rozhl'ad dokazal tym, ze
ani trochu nepodcenoval rozkol, ktory povstal v jeho risi pre vieru. Neukazal sa vSak ako znalec
otazok viery, svedomia a presved€enia; neznal, aka duchovna sila sa zmocnila l'udi jeho krajiny za
jeho nepritomnosti, a nepochopil, aka sila vyviera zo slova Bozieho, ked’ si myslel, Ze veci mozno
dat’ do poriadku zvycajnou cestou snemového rokovania.

Po uzavreti mieru s papeZzom (Barcelona, 29. 6. 1529) a s franclizskym kral'om FrantiSkom
I. (Cambrai, 5. 8. 1529), este prv, ako ho papez korunoval, zvolal dekrétom vydanym 21. januara
1530 v Bologni vSeobecny riSsky snem do Augsburgu, ktory sa mal zacat’ 8. aprila 1530. Snem mal
prerokovat’ hlavne dve otazky: turecké nebezpecenstvo a situaciu v cirkvi. O druhej takto hovori
Pozvanie na snem: ,,. . . d’alej, aby sa uvaZzilo a rozhodlo — vzhl'adom na bludy a rozpory, — 0
veciach svitej viery a krestanského naboZenstva, ako by sa rozpory €o najlepSie a najosoznejsie
odstranili, protivy vyrovnali..., aby sme sa vzajomne laskavo a dobrotivo vypoculi, s porozumenim
uvazili v§etky pripomienky, nazory a mienky a zjednotili sa a vyrovnali v jedinej krestanske;j
pravde, aby sa odstranilo vsetko, ¢o sa na oboch stranach nespravne vyklada a u¢i — aby sme
vSetci prijali a zachovali si jedno jediné a pravé nabozenstvo a ako vsetci Zijeme a bojujeme pod
jednym Kristom, aby sme vietci Zili aj v jednom spologenstve cirkvi a v jednote."" V tychto
slovach vidno nielen vladarsku mudrost’, ale aj podstatn zmenu zmyslania v otazkach viery a
cirkvi, a to v tom, Ze rozvaha a dobra vol'a porozumiet’ si nadobudli prevahu nad nasilenstvom a
surovou mocou. V Pozvani cisar ziadal, aby stavy v nemeckom a latinskom spise predlozili svoje
poznamky, mienky a ndzory, tykajlce sa rozporov a bludov v cirkvi. V tejto poziadavke
poznavame pramienok, z ktorého potom vytiekol prad usilia o formulovanie vierovyznania
zakonceny jasnym a jednoznacnym Augsburskym vierovyznanim.

Evanjelické stavy pochopili vel’ky vyznam chvile, ktort im Boh poslal. Sasky kancelar Dr.
Juraj Bruck radil, aby ,,stanovisko, na ktorom naSa strana stale pevne stoji a trva, formulovali v
spise, dokladne ho Pismom svéitym obranili a tak pisomne predlozili." Sasky kurfirst Jan vyzyva
wittenberskych teolégov, Luthera, Jonasa, Bugenhagena a Melanchthona, aby v kratkom spise
spracovali ¢lanky, ,,v ktorych by sa objasnili rozpory vo viere aj v ostatnych zoviajsich cirkevnych
obradoch a ceremoniach. "Spomenuti teolégovia koncom marca v Torgave odovzdali kurfirstovi
obsirny nacrt tychto ¢lankov (Torgavské ¢lanky). Povodny plan bol, ze Sasko odovzdava ako svoj
nazor v otazke vieroucnych rozporov tieto Torgavské ¢lanky, pravda, prepracované. Bolo by to
byvalo tplne podl'a slov Pozvania na snem. Z Torgavy $li wittenberski teolégovia spolu s

1 J. T. Mller. Die symbolischen Biicher, Gvod LIV str. Tato ast Pozvania sa doslova opakuje v
Predmluve Augsburského vierovyznania, ktort predmluvu zostavil sasky kancelar Juraj Briick.



kurfirstom a s jeho sprievodom cez Koburg do Augsburgu. Luthera nechali na Koburgu, ked’Ze eSte
stale bol v platnosti Wormsky edikt, ktory vyriekol nad Lutherom rissku kliatbu.

Dost’ dlho trvalo, kym sa snem v Augsburgu zisiel. Sasky kurfirst Jan prisiel prvy uz 2.
maja. Vladar Filip Hessensky prisiel 12. maja, knieza Arnost z Liineburgu 14. méja a margrof Juraj
Braniborsky 24. méja. Z evanjelickych teolégov boli v Augsburgu pritomni: Melanchthon, Justus
Jonas, dr. Urban Regius, dr. Stefan Agricola, Juraj Spalatin, Jan Agricola, Ondrej Osiander, Jan
Brenz, Jan Rurer, Adam Candidus, Martin Moglin a ini. Spomedzi poradcov kniezat spomenieme
oboch kancelarov saskych, dr. Juraja Briicka a dr. Kristiana Baiera a braniborskych, Voglera a
Hellera.

Povodne podla cisarovho Pozvania kazdy stav zamysl'al osobitne podat’ svoje pripomienky
a pripadné vyznanie viery. Coskoro viak, najmi na naliehanie margréfa Juraja, prevladol nazor, Ze
bude lepsie a pre evanjelickl stranku vyhodnejSie podat’ spolo¢né vyhlasenie alebo apologiu. Tym
sa nastupila zdlhavé a obt'azna cesta vzajomného dorozumievania sa. Bolo sa treba pytat’ zakazdym
na mienku kazdého zicastneného, co Melanchthon robil s nesmiernou trpezlivost'ou. Zastupcovia
oboch miest si zakazdym museli vyziadat’ dobrozdanie domacich magistratov. Zakladom boli
¢lanky, ktoré priniesli Sasi. Od pociatku vSak bolo zrejmé, Ze Torgavské ¢lanky, ktoré mali na
zreteli len rozpory a bludy, nedostacia na tuto tlohu. A tak Melanchthon, hlavny zostavitel’
Apolégie, Torgavské ¢lanky vzal za zaklad druhej &asti Vierovyznania (Slanky XXII—XXVIII,
articuli in quibus recensentur abusus mutati — ¢lanky, v ktorych sa vykladaju zneuzitia), kdezto
zakladom pre ¢lanky prvej Casti (Clanky I—XXI, articuli fidei praecipui — hlavné ¢lanky viery),
boli Svabagské a Marburské &lanky, ktoré formulovali vysledok uz predoslych snéh o spolo¢né
vyznanie viery niektorych risskych stavov.?

Podkladom pre ¢lanok XX., o viere a dobrych skutkoch, bolo osobitné pojednanie
wittenberskych teologov o tejto téme, odovzdané kurfirstovi spolu s Torgavskymi ¢lankami.
Melanchthon pri prepracovani kazdého ¢lanku sa radil s teoldgmi zainteresovanych stran a pisomne
aj s Lutherom, ktory pocas celého snemovania bol na Koburgu, lebo tam bol na saskom tizemi a
predsa najbliZsie.

Melanchthon sam jediny si v tychto diioch iste v plnej miere uvedomoval nesmiernu
dolezitost’ a zodpovednost’ za podujatie, ktorého bol spriritus rektorom. Vo svojej citlivej az
uzkostlivej dusi poznal a precitoval, Ze ide o pravll a spravnu vieru, o Cisté u¢enie evanjelia, ¢o
dobre poznala aj cela evanjelicka strana, Ze vSak pritom ide aj o jednotu celej zapadnej cirkvi, na ¢o
vacsi doraz kladol cisar a strana rimska. U Melanchtona sa toto dvoje spéjalo a prelinalo v tychto
historickych chvilach. Preto stale menil, opravoval, zlepSoval text vierovyznania, aby v nicom
nezadal pravde evanjelia, ale pritom umozZnil i rimskej stranke zjednotit’ sa s nimi. V liste 22. m4ja
piSe Lutherovi: ,,In apologia quotidie multa mutamus" (,,V apoldgii denne mnoho menime"). Vo
svojej z humanistického z&kladu plynucej Gzkostlivosti ako aj v snahe po ¢im dokonalejSom vyraze
bol by i viac menil,* keby mu v tom neboli branili poradcovi a . Vierovyznanie vypracovavali

2 Pdvodny plan bol, ze sa poda len Apolédgia. Obrana evanjelického ucenia (Nezamenit’ s
Apologiou Augsburského vierovyznania). Tieto spolo¢né kroky vSak ukazali, ze tu pojde o viac. A
tak vysledkom rokovani bolo Vierovyznanie Confessio.

% Jadrom Svabasskych ¢lankov je Lutherovo osobné vyznanie pripojené k spisu ,,Vom Abendmahl
Christi — O veceri Kristovej" z r. 1528. V lete 1529 wittenberski teoldgovia toto vyznanie
prepracovali na vyznanie SirSieho vyznamu, pri ktorom sa zjednotili vo viere Sasko a Braniborsko.
16. oktobra tohoZe roku v Schwabachu sa nimi Sasko, Braniborsko a Norimberg odlisili od
Hessenska, Ulmu a Strasburgu. Za marburského kolokvia Luther tieto ¢lanky prepracoval ako
zékladiu zjednotenia s Zwinglim a Svajéiarmi, ktoré zjednotenie sa len v 15. ¢lanku neuskutoénilo.

*V tomto meneni textu pokracoval aj po predloZeni a zverejneni Vierovyznania a &o horsie, aj
zmenil jej ucenie (Variata 1540 — Zmenené vierovyznanie), ako aj ucenie svojej dogmatiky,



stcasne v nemeckom a latinskom zneni, a to tak, Ze niektoré ¢lanky napisali najprv nemecky, iné
zas najprv latinsky, takze ani jeden text nie je prekladom druhého, ale oba st autentickym textom.
Takto ich chapali aj pri odovzdani na sneme.

Ked’ Vierovyznanie malo uz hrubé obrysy, poslali ho Lutherovi na doplnenie a opravy. V
liste 15. maja pise: ,,Precital som Apologiu Magistra Filipa: vel'mi sa mi pac¢i, nemdzem na nej ani
zlepsit’ ani zmenit’, ani sa na to nehodim, pretoze ja neviem tak tiSko a jemne kracat’. Pomoz, Kriste
Pane, aby nam dala tol'’ko ovocia a takého, akého sa tufame a aké prosime. Amen." I ked’
Melanchthon bol hlavny zostavitel’ Augsburského vierovyznania, nemozeme povedat’, zeby Luther
mal na fiom mensi podiel. Spomenuli sme uz suvis Svabasskych ¢lankov s jeho Velkym vyznanim,
jeho Marburské ¢lanky a jeho ucast’ na vypracovani Torgavskych ¢lankov. Spomenieme tu este
niektoré momenty, ako tento hrdina reformacie, v Koburgu vzdialeny, predsa svojim duchom a
svojou vierou bezprostredne vplyval na utvorenie symbola. Melanchthon bol skoro v dennom styku
pisomnom s Lutherom, s ktorym sa takto radil o kazdom ¢lanku a o kazdej zmene. AvSak Luther
eSte viac vykonal tym, Ze Melanchthonovi pri tejto zodpovednej praci daval zo svojej viery a
duchovnej sily, aby sa v tvrdom boji a v pripadnych osobnych pochybnostiach nesklétil. Luther za
Melanchthona a za ostatnych v Augsburgu zacastnenych bojoval v Koburgu na modlitbach.
Melanchthon ho listom pisanym po prichode do Augsburgu vyslovne prosil o modlitby. ,,Celé vec
je, ako dobre viete, v Bozich rukach. Preto sa usilovne modlite, o Vy nepochybne robite."”
Melanchthon tato prosbu o modlitbu Lutherovi v listoch ¢asto opakuje. Lutherov ziak Vit Dietrich,
pritomny v Koburgu, piSe, Ze sa reformator denne aj tri hodiny modlil za zdar evanjelickej veci v
Augsburgu. S obdivom hovori o nesmiernej sile Lutherovej modlitby a kon¢i slovami:
,Nepochybujem, ze jeho modlitba mala nesmierny vyznam pre ticto pamétihodné udalosti na
risskom sneme."® BoZi Bojovnik, Luther, sa v tychto asoch citil vo svojom Zivle tak ako pred
desiatimi rokmi. 6. jila pise Cordatovi: ,,Nesmierne sa te§im, ze Zijem v tejto hodine, ked” Krista
taki Jeho vyznavaci verejne kdZu v uteSenom Vierovyznani za takého stihlasu. Plnia sa slova: ,,0
Tvojich svedectvach chcem hovorit’ pred kral'mi," 1 oné: ,,Ver, sa nezahanbim." PretoZze ,,ktokol'vek
vyzna ma pred P'ud’mi (to hovori Ten, ktory neklame), toho vyznam aj ja pred svojim Otcom, ktory
je v nebesiach." Na dokreslenie obrazu o Lutherovej duchovnej t¢asti na diele vierovyznania
zacitujeme este z listu, ktory pisal Melanchthonovi z Koburgu 29. juna, teda tesne po odovzdani a
precitani Vierovyznania na sneme. PiSe: ,,Prijal som vaSu Apologiu a divim sa, ¢o chces s otazkou,
v ¢om a pokial’ treba ustipit’ papezencom. U kniezat’a je to ind otazka, v Com ustupit’, ked’ mu hrozi
nebezpecenstvo. Podl'a mia sa v tejto Apologii prili§ ustupovalo, ba viac ako bolo treba. Nevidim,
v ¢om by som eSte mohol ustupit’, len ak by si mi ukazal jasnejSie dovody a doklady z Pisma, ako
som dosial’ poznal. Zaoberam sa touto vecou dilom i nocou, rozmyslam o nej, uvazujem, skimam a
prekutdvam celé Pismo, a ,,radostna istota" o naSom uceni sa tym rozrasta vo mne viac a viac, som
v lom pevny, stale pevnejsi, takZe by som si teraz (ak by to bola BozZia vol'a) uz ni€ nedal vziat,
nech by sa Cokol'vek stalo." A pokracuje: ,,V poslednom svojom liste prislabil som ti Gtechu; kiez
by to bol list, ktory nezabija ale oZivuje. Co este viac robit’? Trapis sa nad tym, aky bude koniec a
vysledok celej tejto veci, pretoze ho nemdzes dovidiet. Ked’ze ho teda nemdzes dovidiet’, tak ja s
takou vecou nechcem mat’ ni¢ doCinenia, tym menej chcem byt jej povodcom. Pan Boh ju vSak
stavia na jednom paragrafe dogmatiky, ktory ty nemas ani vo svojej rétorike ani vo svojej filozofii;
ten paragraf sa vola viera.’

vieobecne uznavanych a uzivanych Loci communes, ¢im zadal pri¢inu k tazkym a zdihavym
sporom s kryptokalvinistami a Filipistami v luteranskej reformacnej vetve.

®> Melanchthons Werke, vyd. Koethe, 1. str. 223.
® Chr. H. Schott v Gvode k AV, Leipzig 1829, str. 31.

" Luther, die Hauptschriften, vyd. H. Fnhr. v. Campenhausen, Berlin, str. 198-199.



PredloZenie

Zostavenim Vierovyznania teolégovia skoncili svoju tlohu. V d’alSom hlavna uloha
spoc¢inula na evanjelickych svetskych 'ud’och, na stavoch. Nezaostali v nicom za teologmi.

Cisar prisiel do Augsburgu vecer 15, juna. ESte v ten vecer povolal si Styri kniezata, saské,
braniborské, lineburské a hessenské, na tajni audienciu, kde ich Ziadal, aby zakazali svojim
teoldgom kézat’ pocas snemovania. Odpovedal mu najprv Filip Hessensky, braniac pravo
evanjelickych kazatel'ov kazat’. Po jeho slovach Juraj Braniborsky poklakol pred cisara, polozil si
jeho ruku na §iju a povedal, Ze by mu cisar skor hlavu mohol stat’, ako by odstupil od tohto ucenia
a od Bozieho slova. Cisara uplne prekonala tato rozhodnost’ a oddanost’ pravde.

Nakoniec sa dohodli, ze sa obom stranam zakaze kazat’ s vynimkou duchovnych, ktorym
povolanie d4 sam cisar. Na druhy den cisarov herold oznamoval po celom Augsburgu, Ze sa pod
trestom smrti zakazuje kdzat’. Druhé, o cisar v ten vecer ziadal, bolo, aby sa druhého dina
evanjelické kniezatd zic¢astnili na procesii Bozieho tela. Aj tito poziadavku zamietli s takou
rozhodnost'ou, Ze pri rokovani pritomny kral’ Ferdinand, cisarov brat, plakal.

Snem otvorili 20. jlna slavnostnou om$ou a ceremonialom v radnici. Nasledujuceho dia sa
riSske stavy na navrh evanjelikov dohodli, Ze sa bude najprv rokovat’ o otdzke viery a ndboZenstva
a len potom o Turkoch. Diia 22. jiina urcil snem, Ze Vierovyznanie evanjelikov pride na program
24. jina. Cisar vSak nechcel, aby sa verejne ¢italo. Defi pred uréenym terminom sa zisli evanjelické
stavy u saského kurfirsta, kde si vierovyznanie este raz precitali, schvalili a podpisali. Predmluvu v
mene vSetkych podpisujucich napisal sasky kancelar Briick. Ked’ teoloégovia cheeli, Ze oni
predstupia s Vierovyznanim pred cisara, kurfirst namietol: ,,Boh chran, aby ste ma vylucili
spomedzi seba; ja s vami chcem vyznat’ svojho Péana Krista." A Wolfgang Anhaltsky povedal:
,»Vykonal som nejednu jazdu za svojich dobrych priatel'ov, mdj Kristus Pén si zasluzi, aby som sa
aj pre Neho niecoho odvazil."® Nakoniec sa zhodli na tom, Ze bude primeranejsie, ked’ pred riSou
budu zastupovat’ Vierovyznanie len riSske stavy, ku ktorym sa vSak odvazili pripojit’ mesta
Reutlingy a Norimberg. V den urceny na vypocutie Vyznania papezov legat Campegio predniesol
dlhu latinsku re€ o cirkevnych rozporoch; v re¢i napominal evanjelikov, aby sa poslusne
prinavratili do Rima. KedZe sa potom preberali aj iné otazky, na ur¢enu zaleZitost’ evanjelikov
neostavalo Casu. Cisar chcel celt vec vybavit’ tym, Ze evanjelici jemu odovzdaju svoje
Vierovyznanie na pisme. Tomu sa vSak rozhodne vzopreli evanjelické stavy, neinavne a snazne
ziadajuc vo tri vrhy, aby svoje Vierovyznanie mohli verejne precitat’ a tak ukazat’ a dokézat
vSetkym, Ze ich ucenie je spravne podla slova Bozieho a podl'a ucenia v§eobecnej cirkvi. Nakoniec
cisar zvolil a ur¢il, aby sa tak stalo nasledujuceho dna v biskupskom palaci, kde bol ubytovany.
Toto miesto imyselne vybrali, pretoze kaplica biskupského palaca, kde sa malo ¢itat,, poskytovala
miesta dvesto osobam, aby tak pri ¢itani okrem stavov a ich poradcov nik viac nemohol byt
pritomny.

Dna 25. jiina popoludni o tretej hodine sa zacalo historické snemovanie. Ked’ mali zacat’
¢itat’ Vierovyznanie, evanjelické stavy povstali, avSak cisar im prikézal posadit’ sa. Potom
doprostred dvorany vstupili obaja saski kancelari, Briick a Baier, tento s nemeckym, onen s
latinskym exemplarom Vierovyznania v rukach. Cisar ziadal ¢itat’ latinsky text. Sasky kurfirst vSak
privolal: ,,Stojime na nemeckej zemi a pdde; preto dufame, ze Vasa Jasnost’ dovoli ¢itat’ po
nemecky. ,,Nato po Briickovom kratkom ivode kancelar Baier zacal ¢itat’ nemecké znenie
Vierovyznania. Dve hodiny ho ¢ital takym zvuénym a silnym hlasom, Ze nielen dnu pritomni, ale aj
von a na dvore pod oknami stojaci poculi a rozumeli kazdé slovicko. Ked’ skonc¢il, Briick
odovzdaval oba exemplare cisdrovmu sekretarovi, ale vzal ich cisar, latinsky si ponechal a

® K. Hase. Kirchengeschichte, III. str. 122.



nemecky dal riSskemu kancelarovi, aby ho ulozil v ri§skom trade v Mohuc¢i. Cisar potom Ziadal
evanjelické stavy, aby Vyznanie nevydavali tlatou, o ony prislabili. °

Vyznam

Pravdivé slova Vierovyznania, ktorymi evanjelici sami verejne vyslovili ¢o ucia a veria,
zaposobili ve'mi mocnym dojmom na cisara a na pritomné katolicke stavy a vysoké duchovenstvo.
Razom padol falosny, vylhany obraz o evanjelickej viere, ktory mal'ovali najmé mnisi. Sila pravdy
a Cistého evanjelia slavila v tychto chvilach vel'ké vitazstvo. Vacsie a cennejsie, ako by boli dobyli
zbrane, aj keby boli porazili cisara a vSetkych protivnikov evanjelia. Cisar sam rozposlal
Vierovyznanie mnohym kniezatdm a lyonskej univerzite, aby pocul ich mienku o nom. Prelozili ho
do francuzskej a Spanielskej reci, Campegio ho dal prelozit’ do talian¢iny a poslal papezovi. Mnohi
zaryti protivnici evanjelikov zmenili svoju mienku. Zda sa, ze aj kral' Ferdinand odteraz sa spraval
k evanjelikom vo svojej krajine miernejsie a prijal ich dve vierovyznania: Pentapolitanu (1549) a
Montanu (1559), zostavené podl'a Augustany. Knieza Henrik Brunsvicky povolal si Melanchthona
k stolu a vyznal, Ze nemoZze popriet’ ¢lanky o veceri Panovej pod obojim, o manzelstve kitazov a o
rozdiely medzi pokrmami. Knieza Viliam Bavorsky priatel’sky sa prihovoril saskému kurfirstovi a
cestou domov povedal, Ze predtym mu o ich uceni inak hovorili, ako pocul teraz. Ked’ mu Eck,
ktorému pripomenul sl'ub, Ze toto Vierovyznanie podvrati, odvetil, ze Pismom by to nemohol
urobit’, ale len cirkevnymi Otcami, odvratil sa od neho so slovami: ,,To je pekné; luterani sedia v
Pisme a my, papezenski, vedl'a." So'nohradsky arcibiskup Matu§ Lang verejne vyznal, Ze stihlasi s
¢lankami o omsi, o rozdiely medzi pokrmami a o 'udskych ustanoveniach; nemdze sa vSak zmierit
s tym, Ze sa na reformu cirkvi podobral prosty mnich.

Z precitania Vierovyznania mala teda osoh 1 katolicka strana. No, najvicsie poZehnanie
predsa len zostalo evanjelickej cirkvi. ,,Pre fiu toto Vierovyznanie bolo praporom, okolo ktorého sa
zhromazd'ovali jej verni idovia, pevnym gruntom, na ktorom sa budovala, ochrannym marom,
ktory ju mohol chranit’ nielen pred utokom nepriatel’a, ale aj pred tkladmi sektarov a bliznivcov.
Aj ked Augustanu treba pokladat’ predovsetkym za vytvor jej doby a cirkevnych pomerov, v
ktorych po vstala, predsa vSak jasny je jej stivis s minulost'ou i buducnost'ou cirkvi; tym totiz, Ze
tvori jednotu s jej prvymi symbolmi a zarovei aj zédkladiu, na ktorej sa moze cirkev d’alej rozvijat’
bez toho, aby jej hrozilo nebezpecenstvo, ze sa opit’ odkloni od Bozieho slova k 'udskym
ustanoveniam, kym len bude stat’ na jej principoch."*

My, slovenski evanjelici, mdzeme zas poukdzat’ na to, ako Augustana pomahala nasim
predkom obranit’ Cisté evanjelium v krajine, ktort Habsburgovci cheeli pretvorit’ na ,,Regnum
Marianum." Mozno povedat, Ze reSpekt nasich troch hornouhorskych vierovyznani (Pentapolitana,
Montana, Scepusiana) u vladnucich kruhov mal svoje korene v prdvnom dovolavani sa Augustany.
A Ze nasim slovenskym predkom Augustana a jej uéenie bola intimne znama, sved¢i nielen to, Ze ju
viackrat prelozili a vydali, ale aj piesne v Tranosciu ¢. 407 a 408, ktoré obsahuju vsetky jej ¢lanky.

DalSie osudy
Spomenuli sme, Ze si cisar vzal oba exemplare. O nemeckom originali sa ni€ nevie.
Neulozili ho do risskej kancelarie v Mohuci, ale do cisarskej dvornej kancelarie. V Mohuci sa
zachovali len jeho odpisy. Mnohé odpisy vSak boli uz pocas ¢itania na sneme v rukach jednotlivych
stavov. V tychto su vSak odchylky, pretoZze Melanchthon robil zmeny a opravy este aj v den Citania.

9 v v v . ’ SRT ’ v v
Avsak este po€as snemu, bez vedomia a stthlasu evanjelickych stavov, vyslo tlacou anonymne
sedem rozli¢nych vydani Vyznania podl'a mnohych odpisov, vzniklych poc¢as zostavovania.
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Latinsky original, ktory si vzal cisar, bol v cisarskom archive v Bruseli az do roku 1569. Vtedy, 18.
februara 1569, Filip II. kazal generalovi Albovi, aby si ho vyziadal a prilezitostne priniesol do
Spanielska, ,,aby sa také zhubné dielo navzdy zni¢ilo". A to sa aj stalo.

Evanjelické stavy zachovali vo svojich archivoch 9 latinskych, 12 nemeckych, 1 francuzsky
rukopis, ktoré vznikali sucasne s exemplarmi cisarovi odovzdanymi. Ked’ze Augustanu, ako sme uz
spomenuli, uz po¢as snemu vydali tlatou, no s chybami, Melanchthon s vedomim kurfirsta
pripravil roku 1531 vydanie latinského a nemeckého textu (,,editio princeps" — prvé vydanie), aby
tak predisiel d’alsim chybnym vydaniam a odstranil ohniskd moznych zmétkov. V pripravach Liber
concordiae (Knihy svornosti) bezne uzivané texty Augustany porovnali s rukopismi ulozenymi v
Mohuci v riSskom archive a takto ziskany text odtlacili potom v Knihe svornosti.

Melanchthon aj po precitani v sneme robil opravy a zmeny v texte Vierovyznania. Tieto
zmeny a opravy sa v prvych desiatich rokoch netykali podstaty ucenia. Inak bolo s
Melanchthonovym vydanim z roku 1540, ktoré je zndme ako Variata (zmenené vierovyznanie). V
tomto vydani, chtiac umoznit’ zbliZzenie oboch vetiev reformacie, zmenil desiaty ¢lanok o veceri
Panovej, ako aj ¢lanky 4., 5., 6., 18., 20. a 21. Tieto zmeny sa tykaji uz podstaty ucenia. Jeho
svojvol'né zasahy do textu Vierovyznania odsudil aj Luther i ostatni vedici muzovia reformacie.
Tieto zmeny zapri¢inili neskor tazké vnatorné vieroucné zapasy. Nasa slovenska cirkev sa vzdy
hlasila k Nezmenenému Augsburskému vierovyznaniu.

Na Slovensku sme mali uz roku 1562 prelozené a vydané Augsburské vierovyznanie.
Odvtedy vydali ho — nakol’ko sa dalo zistit' — dvadsat'dvakrat doma i za hranicami. Prvotné
preklady a vydania brali za z&klad latinsky text, ale hodne prihliadali aj na nemecky. Takeé bolo
napr. vydanie Tranovského 1620, Kleychovo 1720, Tablicovo 1808. Preklad len latinského textu
vyhotovil a vydal K. Martinek a B. Baltik. Preklad posledne menovaného prevzal aj Leska do
svojho vydania celej Knihy svornosti. VSetky tieto preklady boli v biblictine. Do slovenciny
prvykrat bolo prelozené Augsburské vierovyznanie v jubilejnom roku 1930, a to hned’ v dvoch
samostatnych vydaniach; J. Jahodu, ktorého preklad vysiel v Banskej Bystrici a vydanie
americkych Slovakov, pripravené A. Rolikom a J. Horvathom, ktoré vyslo v Pittsburghu. Toto nase
vydanie je preklad nemeckého.

Obrana Augsburského vierovyznania

Cisar 1 mnohi ini vplyvni svetski 1 duchovni muZi boli presved¢eni o potrebe reformovat’
cirkev, a tak spociatku boli nakloneni k zmierlivému postupu voc¢i evanjelikom. Neskor sa vSak dali
intrigami a Stvanim strhntt’ k tvrdému a nésilnému postupu.

Priprava — Podvratenie

Po odovzdani Vierovyznania boli medzi kniezatami tri mienky o tom, ako by mal cisér a
snem pokracovat’ v otazke viery. Podl'a najtvrdsej cisar mal Ziadat’ vSetky kniezatd, krajiny a mesta
zachovavat’ Wormsky edikt v plnom zneni. Tato mienka bola blizka legatovi Campegiovi. Druha,
miernej$ia, ktorej bol nakloneny aj cisar Ferdinand, bola vyjadrena v rade katolickych stavov 27.
Jjuna, ,,aby Vierovyznanie evanjelikov preskiimali rozumni a ¢estni muzi bez nenavisti, a aby sa
prijalo, ¢o sa zhoduje s evanjeliom, so slovom BoZim a s krestanskou cirkvou, ¢o sa vSak
nezhoduje, aby slovom Bozim podvratili a tak sa dosiahla prava krestanska dohoda.""* Koneéne
tretia mienka bola, aby sa zostavilo a precitalo podvratenie Vierovyznania. Cisar si mal pritom
vyhradit, Ze sa evanjelici podrobia jeho rozhodnutiu; v opa¢nom pripade ndbozenské otazky sa
mali prenechat’ v§eobecnému cirkevnému snemu. V rokovaniach sa pokrac¢ovalo najskor podla
druhej mienky, neskor podl'a tretej a prvej. Zostavili komisiu katolickych teolégov, aby vypracovali
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Podvréatenie —.Confutatio. V komisii boli okrem inych: Jan Eck, Jan Faber-Schmidt, Jan Cochleus,
Augustin Marius, Konrad Wimpina, Konrad Colli, Medardus. Ciséar listom povolal k spolupraci aj
Erazma, ktory vSak neprisiel, ale poslal svoje dobrozdanie dost’ priaznivé evanjelickej veci.

Uz prvé tri mena stacia, aby sme mali predstavu, v akom duchu vypracovali Podvratenie.
Ked’ si k nim primyslime Campegia, ktory by celu vec bol najradse;j riesil brachidlnou mocou,
pochopime, aké burkové oblaky sa zacali zhanat’ nad evanjelikmi. A to tym viac, Ze pri tvoreni
Konfutacie vylucili vplyv mierne a evanjelikom naklonené stavy a ich poradcov. Komisia pri svojej
praci upotrebila mnozstvo spisov napisanych proti Lutherovi a jeho u€eniu, ako aj jednotlivé tivahy
proti Vierovyznaniu. Prvy nacrt Konfutacie, 12. jila odovzdany, cisar odmietol ako privelmi
polemicky a vel'mi obsirny (mal 280 listov), s tym, ze Konfutaciu treba napisat’ len na 12 listoch.
Vypracovanie Konfutacie sa pretahovalo, lebo cisar ju kazal prepracovat’ vari sedemkrat. Kone¢ne
3. augusta ju v mene cisarovom precital jeho kancelar, a to v tejZze dvorane, kde sa ¢italo i
Vierovyznanie. Cisar tym, Ze ju predlozil snemu vo svojom mene, sa zainteresoval do nabozenskej
otazky ako zGc¢astnena strana a nie ako objektivny sudca-rozhodca, ako bol daval nadej v Povolani
na snem. Aj Konfutdcia bola v nemeckej a latinskej re¢i. Rad radom ¢lanky Augustany alebo
zavrhovala, alebo schvalovala. Schvalila ¢lanky: 1., 3., 8., 9., 16., 17., 18., 19., ¢iasto¢ne schvalila
lanky: 2., 4., 5.,6.,10., 11., 12., 13., 14., 15. Uplne zavrhla ¢lanky 7., 20., 21. a cela druht Gast’.
Jej argumenty sa opierali o cirkevnych Otcov, o rozhodnutia cirkevnych snemov a o ustanovenia o
dogmy rimskej cirkvi, a len veI'mi zriedka o Pismo Svité. Ked’ Konfutaciu precitali, cisar ziadal
evanjelikov, aby ju prijali, pretoze je krest'anska a tak zostavena, ze ju nemozno podvratit’ ani
odmietnut’. V opa¢nom pripade ,,ako najvyssi spravca a ochranca cirkvi musel by siahnut’ k inym
prostriedkom."

K Apoldgii

Evanjelikov nezastrasili ani cisarove hrozby ani tvrdy ton Konfutacie. Melanchthon piSe, ze
vladar (Filip Hessensky) sa citi celkom dobre, a ze mu doslova toto povedal: ,,Je ochotny kvoli
pokoju prijat’ i vel'mi tazké podmienky, ked to bude bez pohanenia a ujmy evanjelia."** Luther
posiliioval svojich spolubojovnikov v Augsburgu. 15. jula piSe JonaSovi, Spalatinovi,
Melanchthonovi a J. Agricolovi: ,,Otcovia, Otcovia, Otcovia, cirkev, cirkev, cirkev, zvyk, obycaj!
— toto budete pocuvat’, ale ni¢ z Pisma. A cisar, doverujac tymto rozhodcom a svedkom, rozhodne
proti vam." Zaujimavé je jeho stanovisko: ,,Nasa vec je hotova, v nej uz ni¢ nebudete moct’ zlepsit
ani pridat’!" A dodava: ,,Preto v mene Panovom prepustam vas z tohto ri§skeho snemu . . . Domov,
domov pod’te! ni3

Evanjelické stavy si hned’ po precitani Konfutacie pytali jej odpis, ako ony boli dali
viacerym katolickym stavom (cisara ani nespominajic) odpisy Vierovyznania. Cisar vSak otalal
s odpovedou a len po dvoch dioch im sltbil dat’ Konfutaciu s podmienkou, Ze ju nedaji ani
vytlacit’ ani odpisat’. Ked’ze sa pri tejto podmienke nedohodli, nedostali ju do ruk. Snem potom
zriadil vybor, pozostavajuci z dvoch kniezat, dvoch knieZacich radcov a z troch teologov z oboch
stran, aby pokracoval vo vyjedndvani. Na evanjelicku stranku naliehali viaceré kniezatd, aby sa
hl'adela dohodnut a tak umoznila pokojné rieSenie. Za tychto bezvyslednych vyjednavaciek Filip
Hessensky, v srdci ktorého nevyhasol plamen odvahy, tajne opustil snem a odiSiel domov, nechajic
odkaz mestam: ,,Povedzte mestam, aby neboli babami, ale muzmi. Nijaké nebezpecenstvo nam
nehrozi, ked’ je Boh na nasej strane."™*

12 Melanchthons Werke 1. 254.
13 LLuther. Hauptschriften, vyd. Campenhausen, str.202-203.
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Zostavenie

Evanjelické stavy po precitani Konfutdcie dali najavo, ze na fiu odpovedia. Po viacerych
poradach 18. augusta zverili napisanie Apologie (Obrany) Melanchthonovi, ktorému pri tom mali
pomoct’ aj ini teoldgovia. Melanchthonovi podkladom na vypracovanie boli pozndmky urobené
najmd Camarariom a JonaSom pri Citani Konfutacie. Melanchthon touto pracou vykonal vel'ké dielo
a nesmiernu sluzbu reformacii. Jasnymi logickymi dévodmi opierajuc sa i o vypovede Otcov, no
najma o Pismo Svateé, z jednej strany podvracal a odmietal tvrdenia Konfutacie, z druhej zas branil
a dokazoval spravnost’ a Cistotu uc¢enia Vierovyznania v porovnani s u¢enim cirkvi. Prirodzene,
¢lanky protivnikmi schvalené v Obrane spomenul len nakratko. Najvyssiu pozornost’ venoval
obraneniu napadnutych a zavrhnutych ¢lankov, predovsetkym ucenia o ospravedlneni. Pri Obrane
je zrejmé najmé Melanchthonova schopnost’ osvojit’ si a formulovat’ ucenie typicky luteranske, i
ked’ on sam sa osobne od neho v niektorych jednotlivostiach odchyl'oval. Obdivuhodna je rychlost’,
s akou napisal tento spis, jedine¢ny svojou dokladnostou a krestanskou vrucnostou. V iom spaja
hlbokt znalost’ Pisma Svétého s rovnakou znalostou cirkevnych Otcov. Za jeden mesiac, od 18.
augusta do 20. septembra, bol s nim hotovy. Na rozdiel od Augustany, ktora je ¢o do vyrazov
odmerana a chladn4, orientovana viac na mysel, poddvajica u€enie zhustene, vaziac kazdy uzity
vyraz, v Apoldgii sa da citit’ teplo a vricnost’ uprimne veriaceho srdca, pulzujuceho pravdou
Bozou, ktorti s celou rozhodnost'ou brani, usilujic sa ziskat pre fiu aj protivnikov. Skala
Melanchthonovych argumentov je Siroka v rozpéti od jasnych, logicky bezvadnych dévodov, az po
teplé citové vplyvanie raz nevtieravo ladené, inokedy vysoko vzrusené az do prorockych vizii sa
prelievajuce.

Predlozenie

Na zasadani snemu 22. septembra bolo precitané rozhodnutie riSe o veciach viery. Toto prvé
rozhodnutie bolo umiernené a davalo evanjelikom ¢as na rozmyslenie do 15. aprila 1531. Kancelar
Briick v mene saského kurfista a celej evanjelickej strany protestoval proti slovam rozhodnutia, Ze
Vierovyznanie bolo ,,sviatym evanjeliom a Pismom dostato¢ne podvratené a zamietnuté", a pritom
odovzdal cisarovi Apologiu Vierovyznania. Prevzal ju pfalcky grof Fridrich. Avsak aj cisar vystrel
ruku, Ze ju vezme. Kral' Ferdinand mu ju vSak odtiahol a poSepkal pritom niekol'ko slov do ucha.
Na to cisar odmietol prijat’ spis s odovodnenim, Ze svoju mienku uz vyjadril a pri nej zostava. Den
na to odiSiel z Augsburgu sasky kurfirst, ponechajic na sneme len svojich poradcov. Podobne v
septembri a oktobri opustili snem aj ostatné evanjelické stavy. Snem potom v ich nepritomnosti
(ako aj vo Wormsi) vydal 19. novembra druhé rozhodnutie riSe o veciach viery , omnoho tvrdsie.
Ziada evanjelikov, aby sa navratili k dogmam rimskej cirkvi a zanechali vietky novoty. Nariad'uje
zachovat’ Wormsky edikt a znova potvrdzuje, Ze Konfutdcia uplne porazila Vierovyznanie. Sl'ubuje
vSak do dvoch rokov zvolat’ vS§eobecny cirkevny snem, na ktorom by sa vyrieSila naboZenska
otazka.

Symbol

Melanchthon uz pri névrate zo snemu opravoval text Apologie, zostaveny v chvate, aby ho
mohol vydat’ tlaou a pred verejnostou obranit’ evanjelické uc¢enie. Koncom aprila 1531 vyslo toto
,»editio princeps" uplne prepracované, co bolo umoznené aj tym, zZe uz mal v rukach text
Konfutacie. Latinsky text vypracoval Melanchthon sdm, nemecky Justus Jonas. AvSak nemecky
text nie je jednoduchy preklad latinského. Ked’Zze Melanchthon spolupracoval s JonaSom pri tomto
texte, urobili v iom zmeny a dodatky, ktoré latinsky text nema. A tak nemecky text ma samostatny
vyznam. Text tohoto prvého vydania prevzali do Liber concordiae. Nas text je preklad latinskej
verzie Apologie. Cislovanie ¢lankov a ich nadpisy pripojili len v neskorsich vydaniach z
praktickych dévodov. Katolici namietali proti pomenovaniu ,Apologia" a Ziadali dat’ spisu meno
»Assertio" (Tvrdenie), ¢o vSak evanjelici odmietli. Toto prvé vydanie — nie pdvodny nécrt cisarovi



predlozeny — uz roku 1532 na Schweinfurtskom konvente prijali za vierovyznanska knihu a roku
1537 v Smalkaldach spolu s Vierovyznanim podpisali.
Dosial’ sme mali u nas len Leskov preklad Obrany v kralickej ¢estine.

Smalkaldské élanky a Pojednanie (Traktat) o moci a prvenstve papeza

Karlovi V. sa nepodarilo splnit’ sl'ub dany evanjelikom na Augsburskom sneme, Ze sa do
dvoch rokov zide v§eobecny cirkevny snem, pretoze rimska kuria nebola tejto myslienke
naklonena. No neustale naliehal na papeza v tomto zmysle lebo videl, Ze rozpory v nabozenske;j
otazke ohrozuju jeho mocenské a politické postavenie v Nemecku. Koneéne papez Pavel II1. bulou
z 2. juna 1536 ,,Ad dominici gregis" zvolal na 23. maj 1537 cirkevny snem do Mantuy, aby sa
vykorenilo kacirstvo. K nemeckym kniezatam poslal v jeseni 1536 svojho zvlastneho legata Pavla
Vergeria, aby vyskimal ich mienku a naklonil ich oboslat’ koncil. Legat sa pri tejto prilezitosti
stretol aj s Lutherom, ktorého vyhl'adal na radu mohuc¢ského arcibiskupa.

Vznik

Evanjelické stavy sa mali rozhodnut, ¢i sa snemu ztcastnia. Veci sa ujal sasky kurfirst.
Vyziadal si dobrozdanie wittenberskych teologov, ¢i ist’ na koncil. Luther i Melanchthon radili
zhodne, aby sa iSlo. Luther bol ochotny ist’ osobne. Stavy vsak boli proti ucasti na sneme. Nato
kurfirst 11. decembra 1536 ziadal Luthera v inStrukcii: ,,Ked’Ze nacim zostavit aj ¢lanky o
krestanskom uceni a nabozenstve, nakol’ko a v ktorych ¢lankoch a veciach kvoli pokoju a jednote
mozno ustupit’ a popustit, a v ktorych nie, je naSou milostivou ziadost'ou, aby ste Vy, Doktor
Martin, vypracovali tieto body a ¢lanky a zostavili dobrozdanie, v ¢om mozno popustit’ a nakol'’ko
slobodno ustupit’ kvoli krest'anskej laske a zachovaniu pokoja a jednoty krest'anstva, aby sme sa s
dobrym svedomim mohli za to zodpovedat’ pred Bohom; ako tieZ, ktoré clanky o papeZstve a jeho
moci a domnelom vikarstve Krista, ktoré ste dosial’ uéili, pisali a kazali, treba podrzat’, a ktoré nie. .
. A este je nasou milostivou ziadost'ou, aby ste tito vec ¢im skor, a to v tajnosti vykonali a
vyhotovili." ** Luther sa dal hned’ do prace a do konca decembra 1536 mal uz &lanky zostavené. V
zmysle kurfirstovej Upravy povolal si na poradu o nich Jana Agricolu, Spalatina, Amsdorfa. Okrem
nich prisli eSte Melanchthon, Bugenhagen, Jonas, Kruciger. Niektori cheeli pripojit’ k nim eSte tri
¢lanky: o veceri Panovej pod jednym, o ordindcii a o adiaforach, ,,Co v§ak Doktor Martin
nedovolil”.*® Melanchthon sa zdréhal prijat’ Lutherove nazory o papeZovi. Bol ochotny v tomto
bode ustupit’. Ked’ vSetci 6smi teoldgovia podpisovali ¢lanky, dal tomu vyraz tym, Ze k svojmu
menu pripisal: ,,Aj ja, Filip Melanchthon, pokladam tieto ¢lanky za spravne a krestanské. O
papezovi vsak myslim, ak by dovolil evanjelium, aby sme mu kvoli pokoju a v§eobecnej jednote
medzi krest'anmi, ktori su teraz pod nim a aj v budticnosti mézu byt’, ponechali zvrchovanost’ nad
biskupmi, ktoru aj tak mé a to jure humano." Spalatin podpisany exemplar dorucil kurfirstovi.
Tomuto sa ¢lanky pacili ako pravé a zhodné s Augsburskym vierovyznanim. Vyhlasil, Ze ich bude
vyznavat’ pred koncilom i pred celym svetom. Len sa mu zdali trochu kréatke.

Smalkaldské porady

Diia 8. februara 1537 zadali v Smalkaldach ¢lenovia spolku porady o tom, aké stanovisko
zaujat’ k cirkevnému snemu. Kurfirst cheel, aby sucasne s poradami stavov ¢lanky podpisali aj
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teoldgovia ostatnych krajin a miest, aby sa potom mohli priradit’ k Vierovyznaniu a k Obrane ako
vierovyznansky spis.

Do Smalkald pri§lé stavy a ich teolégovia sa len tu dozvedeli o Lutherovych &lankoch.
Kurfirst Jan Fridrich ich chcel pravdepodobne postavit’ uz pred hotovu vec, spoliehajuc sa, ze ked’
ich Luther predlozi, nenarazi na odpor. Dve veci tomuto zabranili. Luther ochorel na zl¢ové
kamienky, takze sa ¢akala uz jeho smrt’. On sam chtiac zomriet’ na saskej pdde, dal sa odviest’ zo
Smalkald do Gothy a ked’ sa mu polepgilo, domov do Wittenbergu. Porad sa uz nezadastnil, takze
pritomni teoldgovia neboli ovplyvneni jeho osobou, ale zostali pod vplyvom k Ustupkom
nakloneného Melanchthona. On bol druhym ¢initel'om v tejto veci. Melanchthon V7yh1’ada1 Filipa
Hessenského a vplyval na neho, aby stavy vzhadom na Augustanu a Konkordiu " odmietli tieto
¢lanky ako zbyto¢né. Melanchthon sa pravdepodobne obaval, Ze ostro a Cisto luteransky
formulované ¢lanky by vsetci neprijali, ¢im by povstali nepotrebné teologické hadky. A tak sa
stalo, ze zastupcovia miest, odvolavajic sa na Vierovyznanie odovzdané cisarovi, odmietli prijat
¢lanky. Ku koncu porad vsak ich na Bugenhagenov nédvrh teoldogovia podpisali ako vyraz svojho
osobného presvedcenia.

Melanchthonovo Pojednanie o moci a prvenstve papeza zostavili na tomto konvente. AvSak
nie ako privesok k Lutherovym Smalkaldskym ¢lankom, za aky sa dlho nespravne pokladalo, leZ
ako dodatok a doplnenie Augustany. Kancelar Briick v otvaracej re¢i 10. februara uréil za tlohu
pritomnym teol6gom okrem podpisania Augustany a Apoldgie a ich doplnenie vypoved’ami z
Pisma a citatmi z Otcov zostavit’ aj spis o domnelej papeZovej moci a jeho prvenstve, ako aj o moci
a pravomoci biskupov, ked’Ze vo Vierovyznani nieto zmienky o tychto dvoch dolezitych otazkach.
VyrieSenie tychto dvoch otdzok malo sluzit’ za teologicky a cirkevnopravny podklad rozhodovania
stavov. ,,Teraz je potrebné toto privtelit’ k Vierovyznaniu a zostavit’ chybajice ¢lanky, pretoze
papez a jeho strana si nepradvom narokuju moc a chystaji sa zvolat’ koncil."*® Teolégovia z
poverenia stavov utvorili vybor, ktory dal Melanchthonovi vypracovat’ spis. 17. februara bolo
Pojednanie hotové. Melanchthon v iom nevyjadril svoje Gstup€ivé stanovisko, ktoré zastaval na
porade o Lutherovych ¢lankoch. Sam takto piSe JonaSovi: ,,Napisal som ho trochu ostrejsie, ako je
mojim zvykom."*® Objektivne vyjadril silne protipapezskii naladu, aké vladla na zhromazdeni.
Vsetci pritomni teoldgovia podpisali Spalatinov odpis latinského textu Pojednania, ktoré uz tu
dosiahlo charakter vierovyznanskej knihy. Nim bolo dokonéené dielo obrany a ohranic¢enia
luteranskeho reforma¢ného u€enia navonok.

Stavy sa jednomysel'ne dohodli, Ze sa snemu nezlcastnia, pretoZe nie je taky, aky ziadali,
totiz na nemeckej pdde.

Vyznam a hodnota

Smalkaldské ¢lanky, &iastoéne i Pojednanie maju celkom iny charakter ako skorsie
vierovyznanské knihy. Tieto boli mierovym prejavom, tamtie si vypovedanim vojny. Ovzdusie
augsburského snemu bolo naplnené snahou zachovat jednotu cirkvi. Mocnym inicidtorom a
tutorom toho bol cisér, ktory v tychto chvilach bol na vrchole svojich tspechov. Na Smalkaldskych
poradach uz aj zovnajSia situacia bola inaksia. V riSi najmocnej$im politickym cinitel'om bol
Smalkaldsky spolok. Okrem toho bolo uz viac ako jasné, Ze pre neochotu katolickej strany k
reformam v cirkvi neddjde k vyrovnaniu.

7 Wittenberska konkordia z roku 1536 vznikla pri zjednoteni sa luteranskych a hornonemeckych
teoldgov z miest, vedenych Bucerom.

18 7 Briickovej re¢i, Bekenntnisschriften, str. XXVI.

193, T. Miiller, Die symbol. Biicher, str. LXXX.



Luther formuloval svoje ¢lanky kratko, jasne, nesnaziac sa ani v najmenSom vyberanymi
slovami zastriet” a zahalit’ skuto¢ne existujuce rozpory. Jeho kroky naozaj neboli ani tiché ani
jemné, ale jemu vlastné. Jadro celého spisu spociva v ,,prvom a hlavnom ¢lanku" o urade a diele
JeziSa Krista. Niekol’kymi svojimi slovami len uvadza jasné vypovede Pisma, aby priatel 1
nepriatel’ na prvy pohlad videl, ze od tohto ¢lanku sa nemdzeme odklonit” ani ustupit’, i keby
nebesa mali padnit’ na zem alebo &okol'vek." Dal3ie ¢lanky st vlastne aplikovanim a rozvinutim
tohoto ¢lanku pri papezskych nadukach. Skoro mozno povedat,, Ze tento ,,hlavny ¢lanok" sa opakuje
v kazdom d’alSom ¢lanku, ze tu teda nejde o jeden ¢lanok ucenia z mnohych inych, ale o samu ziva
vieru v JeziSa Krista, ktort veriaci ¢lovek musi vyznéavat nielen ustami ale celym Zivotom; tomuto
vSak prekaza rimske ucenie o omsi, o vzyvani sviatych, mniSstvo a papezova vlada. Lutherovo
ponatie papezstva je rozhodnejsie a jasnejsie ako Melanchthonovo v Traktate.

Aj Melanchthonovo Pojednanie je pisané inym duchom ako Augsburske vierovyznanie. No,
hoci spravne vyjadruje reformacné stanovisko voci papezovi a moci biskupov, onoho Lutherovho
hlbokého pohl'adu do podstaty veci nema. Napisané je s rozhl'adom a zdrzanlivostou ucenca, ktory
vazi slova a predmet svojho pojednania uklada v I'ibivy systém.

Oba spisy tvoria suvis s prvymi dvoma symbolmi ako ich doplnenie a ukoncenie v otdzkach
nimi rozoberanych. V nich luteranska strana prvykrat vyjadrila vyrazne, sihrnne a oficialne svoj
pomer k papezstvu, ktory sa odvtedy nezmenil, ked’Ze ani papezstvo sa nezmenilo.

Knizné vydanie

Luther svoje ¢lanky knizne vydal v lete roku 1538 v stivise s inymi protipapezskymi spismi
bez podpisov teoldgov. Motto, ktoré mal rukopis pdévodne, nahradil terajsim predslovom. Urobil
niektoré zmeny a pridavky polemického razu. I ked’ tieto ¢lanky roku 1537 nedosiahli uznania
uradného symbolu, v neskorsich rokoch ich vaznost’ vel'mi stupla, lebo ich mali za doklad pravého
lutheranizmu. Preto ich prijali do viacerych corpora doctrinae a potom plnym pravom aj do Knihy
svornosti. Latinsky preklad pripravil Mikula$ Selnecker. Nase vydanie obsahuje preklad
nemeckého textu.

Melanchthonovo Pojednanie vyslo knizne prvykrat roku 1540 v Strassburgu anonymne.
Nasledujuceho roku vysiel uz aj jeho preklad do neméiny, ktory pripravil Vit Dietrich. Dalsie
vydania neuvadzali Melanchthona ako autora, a tak Pojednanie dlho pokladali za kolektivne dielo
teol6gov zhromazdenych v Smalkaldach. Nemecky preklad mali neskor za original a Selnecker
pripravil z neho latinsky preklad pre latinsky text Knihy svornosti. Coskoro sa viak prislo na tento
omyl a vo vydani Knihy svornosti roku 1584 tento latinsky text nahradili p6vodnym
Melanchthonovym textom. NaSe vydanie mé preklad latinského textu.

Lutherov Maly a Velky katechizmus

Prvé tri symboly ur¢ili a ohranicili luteranske u€enie navonok. Katechizmami sa to zacalo
dovnutra. I ked’ povodca nemal v imysle napisat’ vierovyznanské knihy, Katechizmy si svojou
vnutornou hodnotou a zavéznostou v nich ulozeného uc¢enia samé vydobyli miesto v Knihe
svornosti.

Saska vizitacia
Katechizmy vznikli uprostred velkého podujatia vizitacie saskych cirkevnych zborov.
Musime ich organicky spajat’ s tymto podujatim, ak chceme spravne vidiet, ¢o pohlo Luthera k ich
zostaveniu a poznat’ aj zmysel a ciel, ktory im dal. V tomto zac¢leneni je trval4 Uprava a smernica,
ako ich v kazdom Case ponimat’ a uzivat’. TotiZ nikdy nie len ako ucebnicovu knihu, ¢i skolsku a ¢i
konfirma¢nu, ale vzdy ako zlab umoziujuci biblickému uéeniu prejst’ do vedomia, srdca, citu
kazdého evanjelika a tak byt urcujiicim a hlavnym ¢initelom v jeho kazdodennom Zivote. Okrem



toho, najméa v Malom katechizme st predpoklady bezprostredného praktického i vnatorného
spojenia jednotlivca so zivotom cirkvi.

Ked'Ze sa obnovené ucenie vel'mi rychlo rozsirilo po nemeckom okoli, z kazateI'nic znelo uz
Cisté ucenie evanjelia, veCera Panova sa prisluhovala obidvoma sposobmi, omsa sa v zmysle
Lutherovej ,,.Deutsche Messe" (,,Nemecka omsa" — 1526) zmenila v evanjelické sluzby Bozie, ¢o
vSetko sa v prvych rokoch dialo spontanne a Zivelne, bolo treba odstranit’ niektoré neddslednosti a
utvorit’ aj isti organizéaciu zborov obnovenej viery, aby sa sloboda evanjelia, nespravne pochopena,
nezmenila na svojvol'u. Po¢as vizitacie utvorila sa nova organizacia ustanovenim superintendentov
(17. ¢lanok ,,Poucenia vizitatorov"). Tym sa evanjelické zbory vymanili spod jurisdikcie rimskych
biskupov. Superintendentom prvoradou a hlavnou tilohou bolo vizitdciami bdiet’ nad zivotom a
vierou knazov i cirkevnych zborov, ktoré boli zverené do ich spravy. Kvoli ¢istému a iprimnému
zvestovaniu evanjelia zriadil sa v reformacnom duchu knazsky a kazatel'sky turad, ,.ked’Zze sme
cheeli mat’ istotu a zachovat’ Girad lasky", ako piSe Luther v avode ,,Poudenia".?’ K samotnej
vizitacii doslo tak, Ze saski reformacéni vodcovia poziadali svojho kurfista ,,ako svoju pravoplatnii
Bohom zriadenu vrchnost’, aby Jeho Kurfirstska Milost’ z krest'anskej lasky (lebo zo svojej svetskej
vrchnostenskej moci nie je tym povinna) a z Bozej vole k dobru evanjelia a na osoh a spasenie
ubohych krest'anov v krajinach Jeho Kurfirstskej a Kniezacej Milosti (to znamena kurfirstské
Sasko, Thurinsko, MniSensko) milostivo racila ur¢it’ a ustanovit’ niektoré popredné osoby na tento
drad."” # Melanchthon zostavil roku 1527 vizitaéné ¢lanky a nasledujuceho roku ,,Poucenie
vizitatorom", ku ktorému Luther napisal predslov. Vizitacia sa zacala roku 1526 sporadicky, roku
1527 dokladne a organizovane a trvala do roku 1530. Aj Luther sa jej zacastnil osobne a na nej
nazbieral mnohé sktsenosti o hroznej zaostalosti a nevedomosti vo veciach krest'anského uéenia, a
to ako u knazov, tak aj u pospolitosti. ,,Hrozny a Zalostny nedostatok, o ktorom som sa presved¢il
neddvno ako vizitator (v jeseni 1528), ma donutil zostavit’ tento katechizmus", piSe v predslove
Malého katechizmu. Teda skisenosti z vizitacie boli bezprostrednym popudom. Tieto skisenosti
mu pomohli volit’ aj spravnu formu aj obsah katechizmového diela. AvSak Luther si uz skor bol
uvedomoval potrebu katechizmu pre 'ud. Uz 27. septembra 1525 pise: ,,Oznamujem, Ze by som
chcel zostavit’ katechizmus naraz so v§,etk}'/rn”,22 a v predslove k ,,Deutsche Messe" pise: ,,V
nemeckych sluzbach Bozich potrebujeme predovsetkym obycajny, prosty, jednoduchy
katechizmus".?® Sam viestranne zaujaty poveril zostavenim katechizmu priatel'ov Jonasa a Jana
Agricolu. Lenze im sa to nepodarilo tak, ako si to Luther predstavoval. Preto prenechal
Melanchthonovi zostavit’,,Poucenie vizitadtorom" a sdm sa pustil do pisania katechizmu.

Velky katechizmus

Pripravou mu boli tri série kazni v ¢ase 18. - 30. méja, 14. - 23. septembra a 30. septembra
az 19. decembra 1528, ktoré povedal zastupujuc Bugenhagena. Tieto kdzne prepracoval na
katechizmus a z nich prebral doslova celé state. Pri zostavovani bola mu pravidlom zauzivana
schéma v doterajSej katechizmovej tvorbe, tri hlavné Ciastky: Desat’ Bozich prikazani, Viera obecna
krestanska, Otcenas. Prvi Cast’ diela dal do tlac¢iarne uz koncom novembra. V decembri napisal
vyklad Viery obecnej krestanskej a Ot¢enasa. Pokracovat’ d’alej v praci mu prekazila choroba, len
koncom marca 1529 dokon¢il texty. Pri vypracovavani piatej ¢asti mohol pouzit’ svoje kazne, ktoré
mal vo velkom tyzdni 21.-25. marca. Zaciatkom aprila vysiel prvykrat ,,Deutscher Katechismus"

20 Melanchthons Werke, vyd. Koethe, 1.85.
21 Tamze 1.85.
22 Bekenntnisschriften, Géttingen. 1930, XXVIILI.

28 J. T. Miiller, Die symbol. Biicher, LXXXV.



(Nemecky katechizmus"). ESte toho roku vyslo aj druhé vydanie, ktoré rozsiril o ,,napomenutie k
spovedi" a Ciastocne doplnil aj inak pozmenil. Pomenovanie ,,Vel’ky katechizmus" dostalo sa
knizke len neskor a nie od Luthera.

Latinsky preklad, ktory pripravil humanista Vincent Obsopdus, vysiel ¢oskoro za
nemeckym vydanim. Prekladatel’ v§ak, chtiac ho urobit’ vzornym humanistickym dielom,
svojvolne poprikladal mnohé citaty z klasikov a vlozil rozli¢né udalosti z dejin. Do Knihy
svornosti dostal sa text z wittenberského latinského vydania Lutherovych spisov, skorigovany
Selneckerom.

Maly katechizmus

Luther pévodne nemal v imysle napisat’ dva katechizmy. Poslanie Malého katechizmu mal
vykonat’ pdvodne Velky (,,Nemecky"), ktory prvy zacal Luther spracovavat. Nase tvrdenie
podopiera aj ,,Kratka predmluva", pévodna, na druhé miesto odsunuta v Jenskom vydani
Lutherovych spisov. AvSak ked’ sa mu dielo pod rukami rozrastlo a ani svojou formou
nevyhovovalo najlepsie pospolitosti a eSte menej det’om, rozhodol sa zostavit’ este jeden
katechizmus. Do jeho spracovania sa pustil v decembri 1528. Teda si¢asne pracoval na oboch
katechizmoch. Zagiatkom januara 1529 uZ uverejnil tladou tri tabule®® s troma &iastkami
katechizmu. 7. marca spominajt sa uz d’alSie dve tabule s Benedicite a Gratias, ako aj s rannymi a
vecernymi pozehnaniami. 18. marca spolu s prvymi troma vysli d’alSie dve tabule obsahujuce krst a
veceru Panovu. Knizne vysSiel prvykrat Maly katechizmus v polovici m4ja, a to s ilustrdciami a s
titulom ,,Enchiridion. Der kleine Katechismus fur die gemeine Pfarher und Prediger" (,,Enchiridion.
Maly katechizmus pre fararov a kazatel'ov"). Luther mu pridal ,,domové tabule" a predslov.
Sobasnu knizocku pripojil pravdepodobne vydavatel'. Toho roku vyslo este niekol'ko vydani. K
vydaniu z 13. jina boli pripojené este ,,sposob spovede", knizocka o krste a litdnie, dve posledné
asi pridavok vydavatela.

Do latin¢iny prelozili katechizmus Juraj Major, vydany bol pravdepodobne koncom augusta
a Jan Sauermann, vydany v septembri toho istého roku. Odvtedy Maly katechizmus prelozili do
mnohych jazykov a vydali ho nespocetnekrat. Do slovenéiny bol preloZeny pravdepodobne uz roku
1540. Zname a zachované su tzv. Bardejovské katechizmy z roku 1581 a 1612. Najma vydanie z
roku 1612 bolo vyborné. Preklad urobili nasi prvi traja superintendenti. Tento preklad sa potom s
malymi Gpravami pouzival u nas az donedavna.”® Aj u nas bol Maly katechizmus velakrat
prelozeny a asi tristo razy vydany. Boli aj obrazkové vydania. Niektoré vydania boli i
viacjazykové. Bol aj vysvetl'ovany a rozvadzany v otazkach. Preklad Vel'kého katechizmu pre
Knihu svornosti pripravil Jan LeSka. V naSom vydani je preklad nemeckych textov.

Do Knihy svornosti prijali oba katechizmy pre ich jasné, urcité, vyrazné a praktickym
potrebam primerané podanie evanjelického ucenia.

Hodnota a vyznam

Ak vznik a pévodny vyznam katechizmov pochopime len v stvise s Lutherovym
praktickym usilim odstranit’ nedostatky medzi kinazmi a 'udom, zistené pocas vizitacie, tak aj ich
vSeobecny a trvaly vyznam a cenu pochopime len v stvise s praktickou ¢innost'ou cirkvi.

Velky katechizmus je praktickou tipravou a vzorom pre fararov ako kazat’ o piatich
Ciastkach krestanského ucenia detom a prostym I'ud’om a ako im ich rozoberat’. V tejto Uprave niet

24 podra starého zvyku napisal katechizmus povodne na ,,tabuliach" plagatovej formy, aby ho bolo
mozno vyvesit na stenu v kostole alebo v skole, pripadne v domacnosti.

2 Dr. B. Bélent, Bardejovské Katechizmy z r. 1581 a 1612, KUS, T. Sv. Martin 1947



nijakych teoretickych ani teologickych tivah. Ucenie v iom obsiahnuté je v najuzSom spojeni s
kazdodennym zivotom, aby ho kazdy mohol I'ahko pochopit’. Lutherovo rozhorcenie v iivode stale
plati a evanjelicki kazatelia by si ho mali pov§imnut’ v kazdej dobe, na Lutherovej duchovnej
starostlivosti sa cvicit’ a jeho Gpravami sa pre svoje povolanie vyzbrojovat’. Vel’ky katechizmus
podava prosté a pritom hlboké pohl'ady do I'udskej povahy i do kazdodenného Zivota. Tu sa nielen
kazatelia ale vOobec pracovnici vo verejnom zivote mézu mnohému poucit’.

Maly katechizmus dostal vystizné pomenovanie ,,laicka Biblia", o samo vystihuje jeho
vyznam. Jeho prednosti si vonkajSie 1 vnutorné. Vonkajsie: prosta forma, jasné rozdelenie latky a
jej spracovanie v systéme, ktory sa sice povahou spracovanej latky sim podava, predsa vsak je
majstrovskym dielom ,,nesystematického" génia reformatorovho. Prehl'adné otazky a odpovede
mozu sluzit’ ako metodicky vzor. Maly katechizmus v tomto ohl'ade priamo i nepriamo vplyval na
mnohé pedagogické a didaktické diela v minulosti.?® Ked’ so skvelou formou spajal sa obsah takej
zavaznosti, aky podavaju katechizmy, pochopime, preco sa katechizmus tesil medzi evanjelikmi
vel'kej vaznosti a preco taky silny odpor vyvolal medzi protivnikmi Cistého ucenia evanjelia.

Spomenieme niektoré priklady. Krali Filip Spanielsky a Ferdinand I. vydali proti nemu
osobitné nariadenia. Nemalu nendvist’ proti malickej knizocke citit’ v podvodnom diele hradeckych
jezuitov, ktori roku 1587 vydali ,,Der kleine Katechismus fur die gemeine PfarrHerren und
Prediger, gemehret und gebessert, aus Dr. Mart. Lutheri Schriften und Biicher zu Wittemberg
gedruckt" (,,Maly katechizmus pre fararov a kazatel'ov, rozmnozeny a opraveny zo spisov a knih
Lutherovych, vytlaceny vo Wittenbergu"). V knihe zhromazdili z prvych Lutherovych spisov
vypady proti rimskemu uceniu a takto chceli dosiahnut’, aby si 'ud znevazil pravy katechizmus. S
podobnym zamerom sfal3ovali katechizmus aj kryptokalvinisti.*’

Mozno azda tvrdit’, Ze spolo¢né a rovnaké rysy luteranskej zboznosti, ¢i vo vlasti reforméacie
a ¢i v Amerike, ¢i na chladnom severe Eurdpy a ¢i u nas alebo kdekol'vek inde, viac st dielom
Malého katechizmu ako Augustany.

Vedeli by sme uviest’ mnoho svedectiev o vytecnosti Malého katechizmu. Za vSetky
spomenieme len jeden. Nas slovensky obhajca pravovernosti, J. M. Hurban, vydavajic Lutherov
katechizmus s obrazkami,? ukazuje v ivode na zhubné nasledky toho, Ze katechizmus vytlaili z
domacnosti a urobili z neho len Skolskt kniZku. Na vrub tejto skuto€nosti pripisuje, Ze sa otvorili
vrata racionalistickej povrchnosti, ktord aj v naSom slovenskom duchovnom a cirkevnom zivote
narobila mnoho skody. Pise: ,, . . . v ¢asich téch, kdy Katechizmus vysouzen byl z rodin a jako
uvazan na Skolu, vzniklo to bludné pochopovani Katechizmu jako knihy Skolské pro ditky, které
mayji se z ni ucit lekci svou pro examen Skolsky aneb Confirmac¢ny. Jakmile byl cil dosazen, byla
ined’ zlata kniha tato Zivota hozena za pec. Mezi tim, co Luther sdm Katechismu svého 1 v nejvyssi
starobe uZival porad co knihy vzdélavatelné, modlitebni a zpovédni, nasi jiZ Neophytoveé, zaci
gymnasialni a Studenti theologie odhazuji svdtou knihu tuto Zivota, o niZ se domysleli, Ze jest to
knizecka Skolska, z které oni vyrostli. Ale timto marnym myslenim vzdy dale a dale odchazel od
domu a ¢eledi nejveérnéjsi straZce pravoveérnosti cirkevni, poctivosti méstanské, tprimnosti
krest’arzlgké, veérnosti rodinné, ¢istoty mravu, pokoje svédomi a tichych, blahoslavnych radosti v
Panu."”

26 Oba katechizmy treba chéapat’ aj v suvise s Lutherovym usilim o vychovu nielen nabozensk, ale
i vSeobecnu. Z pedagogicko-didaktického ohl'adu st pov§imnutiahodné Lutherove Gpravy v
predmluve.

27 3. T. Mdiller, Die symbol. Biicher, XClI.
28 v Skalici u Skarnycla, roku 1868.

2% Evanjelicky Obrazkovy Katechizmus, vyd. J. M. L. Hurban v Skalici, 1868, str. VII-VIILI.



Formula svornosti

Utvorenie nasho posledného symbolu, Formuly svornosti, je spojené s predchadzajucimi
dlhotrvajucimi vierou¢nymi spormi. Len ¢o Luther zatvoril o¢i, vyrazili ako prudky podmielajici a
strhavajuci prad. I ked’ viedli k vyjasneniu stanovisk, k odhaleniu pravych a falosnych privrzencov
luteranskej reformacie a vyustili v pevnejsej jednote tejto vrstvy reformacie, predsa len otriasli na
&as vnutornou stalostou mladej obnovenej cirkvi a preniesli sa aj za hranice kolisky reformacie.*

Bezprostrednymi pric¢inami boli: Lipsky interim 1548, zostaveny Melanchthonom, spory o
veceru Panovu a intrigy kryptokalvinistov.

Spory 0 ucenie

Po kratkom prehl'ade sporov lepsie pochopime potrebu a vyznam Formuly, ako aj suvislosti,
ktoré viedli k jej zostaveniu.

Antinomisticky spor vznikol tym, ze Jan Agricola z Eisleben chcel z kazne slova Bozieho
uplne odstranit’ zdkon ako nepotrebny pre krestana. Nepacilo sa mu, ze Melanchthon v ,,Pouceni
vizitatorom" Ziadal, aby kazatelia pilne kazali o zdkone. Verejne napadol aj Luthera. Svoje nazory
Agricola nakoniec odvolal. Sem sa vzt'ahuje V. a VI. ¢lanok Formuly.

Spor o Interim, $pecialne o adiafora (1548—52). Matej Flacius Illyrikus a jeho privrzenci,
gnézioluteranmi alebo i flacianmi nazyvani, vel'mi ostro napadali z Magdeburgu Melanchthona a
jeho privrzencov, filipistov, pre ustup¢ivost pri Interime v tzv. adiaforach, nepodstatnych veciach
(napr. 7 sviatosti, obrazy, posty, sviatky atd’.). Flaciani tvrdili, ze ,,in statu confessionis" — ked’ ide
0 vyznavanie — v ¢om sa nachodili evanjelici po wittenberskej kapitulacii, nepodstatné veci
nemdzu byt ahostajné. Melanchthon ustapil. Sem sa vztahuje ¢lanok X. Formuly.

Osiandersky spor (1549—1566) silno otriasol najméa pruskou cirkvou. Vyvolal ho
kralovecky profesor Ondrej Osiander tym, Ze iustificatio vysvetl'oval ako iustum facere a nie
iustum dicere a na zaklade toho pozadoval, aby veriaci Zivotom, skutkami nasledovali Krista.
Tazisko ospravedlnenia preniesol do tohto nasledovania. Tym v§ak pomiesal posvitenie s
ospravedlnenim, o vzbudilo mocny odpor najméd u M. Chemnitza a J. Morlina. Nan sa vztahuje
III. ¢lanok Formuly.

Majorovsky spor (1551—1556). Vyvolal ho Juraj Major, superintendent v Eislebene, ked’
v stihlase s Lipskym interimom a s Melanchthonovym uc¢enim o viere z neskorSich rokov tvrdil, ze
dobré skutky su potrebné k spase. Nemyslel to, pravda, v zmysle katolickeho ucenia o bona opera,
0 zasluznych skutkoch. Jeho stanovisko branil Justus Menius, superintendent v Gothe. Proti jeho
nazorom sa postavil Mikula§ Amsdorf, ktory v zapale boja vyriekol, Ze dobré skutky Skodia spase.
Z tohto sporu najlepsie vidiet’, ze rozpory a hadky ¢asto vyvolévala i neochota vypocut trpezlivo
protivnika a jeho potrebné vysvetlenie. ESte aj taky neohrozeny bojovnik, akym bol Flacius,
Amsdorfov priatel’, povedal, Ze vina je na oboch strandch, ked’ze uzili nejasné a prehnané vyrazy.
Filipisti ustapili. Na tento spor sa vzt'ahuje IV. ¢lanok Formuly.

Spor o veceru Panovu. Ucenie o veceri Panovej, ako jediny bod, v ktorom sa nedosiahla
zhoda medzi luteronmi a kalvinmi, zostavalo stale otvorenou otazkou. Svajéiarska strana (Zwingli i
Kalvin) sa vytrvalo stavala proti realnej pritomnosti Kristovho tela pri sviatosti. Luther sa zase
utvrdil v spravnosti svojho ponatia a podoprel ho u¢enim o communicatio idiomatum (vzajomné
zdielanie vlastnosti dvoch prirodzeni Kristovych) ako aj o ubiquitas corporis Christi
(vSadepritomnost’ Kristovho tela). Tymto sa vSak tazisko sporu prenasa aj do oblasti kristologie.
Melanchthon zostavajlic na stanovisku luterdnskom usiloval sa zbliZit’ ostro vyhranené protivné

%0 J. Kvagala v Dejinach reformacie na Slovensku zaznaGuje niektoré ohlasy vierougnych sporov u
nas. U nas sa vyskytli osiandrovci, flaciani, filipisti, kryptokalvinisti. Podrobnost’ami prispel aj P.
Krizko v Dejinach banskomestského senioratu.



mienky uZzitim vSeobecnejsich vyrazov pri formulovani tohoto ¢lanku (Variata 1540, X. ¢lanok).
Kryptokalvinisti neskér Melanchthonovymi vyrazmi zakryvali svoje kalvinistické nazory. Spor
nanovo vyvolal P. M. Vermigli svojimi prednaskami o veceri Panovej v Oxforde. Proti nemu
prudko reagoval v lutherovskom duchu J. Timann, farar v Brémach, a to tak, ze napadol svojho
melanchthonovsky zmyslajuceho kolegu A. Hardenberga. Spor sa rozsiril na celé dolnosaské
uzemie. Melanchthon sa v iom zachoval velmi opatrne a zdrZzanlivo, ¢o posilnilo podozrenie
gnézioluterdnov, Ze je tajnym kalvinistom. Na tento spor sa vztahuju ¢lanky VII. a VIII. Formuly.

Synergisticky spor ma svoje korene v Melanchthonovom ustupovani z pévodnych pozicii.
V neskorsich vydaniach Loci (1535 a v d’alSich) a vo Variate Melanchthon pripustil po isti mieru
spoluucinkovanie vole ¢loveka (synergizmus) pri prisvojeni si Bozej milosti. Ba v Loci z roku 1548
pririeka ¢loveku schopnost’ pontikant milost’ uchopit’ z vlastného popudu (facultas se aplicandi ad
gratiam). Pritom vSak ¢o najrozhodnejSie odmieta aktikol'vek zasluhu ¢loveka pri obrateni sa a
ospravedlneni. Spor prepukol, ked’ lipsky profesor J. Pfeffinger v spise ,,Propositiones de libero
arbitrio" sa zastdval synergizmu v Melanchthonovom zmysle. Proti tomuto sfalSovaniu
luteranskeho ucenia sa rozhodne postavili vodcovia gnézioluteranov Amsdorf, Flacius a Musaus a
v boji proti lipskym a wittemberskym filipistom nesetrili vyrazmi. Svoje stanovisko vyjadrili vo
Weimarskej konfutécii (1559), ktoré ostro odmietla o zjednotenie sa usilujuci Frankfurtsky reces,
napisany v melanchthonovskom duchu. Spor sa priostril na weimarskom kolokviu medzi V.
Strigelom a Flaciom. Flacius tu preexponoval luteranske stanovisko vyhlasenim, ze dedi¢ny hriech
je substancia (podstata) 'udskej prirodzenosti (nie accidens — pripadnost’). Spory v tomto Stadiu sa
vel'mi zostrili a mali neblahé nasledky pre zucastnenych, najmé Flacia. Neostali len akademickou
zélezitostou, ale vyniesli sa na kazatel'ne, do kniezacich rodin a do domdacnosti prostych veriacich i
na ulice.

Avsak ak chceme mat’ asponl primerant predstavu o tychto sporoch a hadkach, treba si ndm
k uvedenému prehl'adu primysliet’ nesmiernu prudkost’ az vasnivost’, ¢asto bezohl'adnti rozhodnost’,
s akou sa bojovalo, tieZ aj zaludnost’ a intrigdnstvo, ostrovtip, nie v jednom pripade pokazené
I'udské Zivotné osudy, prehananie z miesta na miesto, ked’ neraz len smrt’ bola vyslobodenim z
,rabies theologorum". Celé rodiny, mesta a krajiny zachvatil hlboky vniitorny nepokoj a rozrusenie.
Treba vediet’, Ze tieto spory nevychédzali z luteranskej cirkvi, charakteristikou ktorej je
neagresivnost’, ale z kruhov, ktoré nezodpovednym spdsobom a zavrhnutiahodnymi prostriedkami
(napr. 1 falSovanim Lutherovych spisov) I'stivo zneuzivajiic doveru zemepana, usilovali sa potlacit’
a zahubit’ luteranstvo. Je len prirodzené, Ze sa toto branilo. Tieto ¢asy nech st trvalym upozornenim
a poucenim pre teoldgov, aby sa v budicnosti vyvarovali podobnych spdsobov. Tymto ani v
najmensom nechceme podcenit’ vyznam a vahu ¢lankov ucenia, o ktoré¢ vtedy §lo. Cudia za malé
veci neobetuju postavenie, pokoj, majetky, vlast, Zivoty. Slo o velké veci viery a o poznanie a
vyznanie pravdy. Tieto ¢asy sa v mnohom podobaju obdobiu konfesorov a martyrov prvej cirkvi,
ktori svojimi obetami pripravovali pddu a zakladfiu pre utvorenie prvych vierovyznani.
Nepochybujeme vsak, ze dobrej veci by bolo viac poslazilo pokojné, bratské uvazovanie,
dorozumievanie sa a spdsoby primerané bratom a blizke Majstrovmu prikazu: ,,Potom poznaju
vsetci, Ze ste moji ucenici, ked’ sa budete milovat’ vospolok."

Pociatky zjednotenia

Je len prirodzené, Ze tento nedobry stav musel primdt’ mnohych rozmyslat, ako zjednotit’
rozdelené, utisit’ rozburené, znemoznit’ v buducnosti podobné rozpory, zabranit’ rozkladnému
vplyvu kryptokalvinizmu a tak zachovat’ obnovenu vieru a cirkev, aby ddvala svetu svoje
poZehnanie.

Zjednocovacej préce sa ujali kniezata. Ked’ze teologické debaty a kolokvia medzi
protivnymi stranami neviedli k ciel'u, oni na svojich poradach hl'adali zakladiiu, na ktorej by sa
mohli vSetci vieroucne zjednotit’. A tak roku 1558 vo Frankfurte zhromazdené kniezata, sasky
kurfirst Augustus, Joachim Braniborsky, Otthenrik Pfalcky, ako aj Filip Hessensky, Kristof



Wirttembersky a falcky grof Wolfgang, podpisali tzv. ,,Frankfurtsky reces", ktory zostavil
Melanchthon. Nim sa priznavaju k viere, ako ju podava Augsburske vierovyznanie, Variata a
Saxonika. Bolo to v duchu Melanchthonovho usilia o sprostredkovanie. Pokus vSak stroskotal na
rozhodnom odpore saského kniezata Jana Fridricha Stredného, ktory svojim jenskym teologom dal
zastavit’ ,,Weimarska konfutaciu". Flaciani v nej podali obsirne vyznanie ostro polemizujuce s
rozliénymi kacirstvami. V podstate dopliaju Augustanu v detailoch, v &lankoch, pri ktorych doslo k
rozporom. Filipisti odpovedali zostavenim Corpus doctrinae christianae (3 starocirkevné symboly a
niektoré Melanchthonove spisy). Tento pévodne sukromny spis dosiahol neskor, najmé v
kurfirtskom Sasku vSeobecnej platnosti a zavédznosti ako ,,Corpus doctrinae Misnicum". Ked’ze
rozpory sa zvacsili, roku 1561 v Naumburgu vo velkom pocte zhromazdené stavy sa znova
zaoberali odstrdnenim rozporov. Odmietli myslienku vypracovat’ nové vierovyznanie. Uzhodli sa,
Ze znova prijmu Augustanu ako spolo¢né vierovyznanie. Povstala vSak otazka, ktora to ma byt’, ¢i z
roku 1530, cisarovi predlozena a ¢i z roku 1540, Melanchthonom pozmenena (Variata). Saskému
kniezat'u Janovi Fridrichovi sa podarilo ziskat’ via¢Sinu pre povodné znenie (Invariata), no
nepodarilo sa mu presadit’ za symbol aj Lutherove Smalkaldské ¢lanky. Kompromis sa dosiahol
tym, Ze v novom tvode k Augsburskému vierovyznaniu bola prijata za zavdaznu aj Apologia aj
Variata. MIky sa preslo ponad Smalkaldské &lanky i ponad Frankfurtsky reces a Konfesiu
Saxoniku. Hodno poznamenat’, Ze tu zhromazdené stavy odmietli ,,ndmluvy" papezovych
vyslancov, ktori ich prisli ziskat’ pre Tridentsky snem a jeho ucenie.

Cesta ku Konkordii

Zmenené ovzdusie, priaznivejsie zjednoteniu, nastalo, ked’ v kniezacom Sasku ,,bojovni
teologovia" (flaciani) upadli do nemilosti a museli opustit’ krajinu. Rovnako tc¢inkoval pad
filipistov v kurfirtskom Sasku. Obe udalosti maja dlhu historiu s tragickym ukonéenim. Utvorili
vsak predpoklady pre zjednotenie. Pozitivnym smerom ucinkovalo vytrvalé a huzevnaté usilie o
dorozumenie sa, vedicimi ¢inite’mi ktorého zo strany svetskych bolo wiirttemberské knieza a v
neskor$ich fazach sasky kurfirst August, zo strany duchovnych vsak trpezlivy a netinavny tlibinsky
kancelar Jakub Andred.*"

Skor menovany dal navrh, aby ,,.kazdé knieZa dalo vyhotovit’ svojim teologom Gprimné,
dokladné a siimerné vyznanie o vietkych spornych &lankoch,* podra ktorého by sa dosiahlo
jednoty. V zmysle toho zostavil Andred Vierovyznanie a kratke vysvetlenie niektorych spornych
¢lankov, podla ktorého by sa dala dosiahnut’ krest'anské jednota v cirkvach, k Augsburskému
vierovyznaniu sa priznavajucich a . . . odstranit’ rozpory. Vyznanie obsahovalo pat’ ¢lankov: 1. O
ospravedlneni viery, 2. O dobrych skutkoch, 3. O slobodnej voli, 4. O nepodstatnych veciach,
zvanych adiafora, 5. O veceri Panovej. Potom zacal Andred sdm i s inymi z poverenia svojho
kniezat'a cestovat’ po jednotlivych krajinach, Wolfenbuttel, Sasko, Braniborsko, Pomorany,
Mecklenbursko. Stretaval sa pritom so zdrzanlivost'ou filipistov voci uceniu o ubikvite, ako aj s
odporom luteranskych teoldgov, Hesshusa, Spangenberga, Colestina, Wiganda, ktori Ziadali, aby sa
pri nespravnom uceni podl'a mena odsudili aj jeho zastancovia. Ovocie Andredovho usilia sa malo

Dasa povedat’, Ze tento muZ cely svoj zivot, svoje telesné i duchovné sily zasvitil praci na
Konkordii. Od roku 1553 do 1589 (roku 1590 umrel) bez preruSenia sa venoval obnove pokoja v
cirkvi. V tejto sluzbe presiel mnoho tisic km na svojich 126 cestach, plnych namahy a
nebezpecenstiev. Den ¢o den pracoval na tomto pozehnanom a prepotrebnom diele. Vzdal sa
pohodlia doméceho Zivota, nebral ohl'ad ani na Zenu, ani na svojich 12 deti. Nakoniec sa mu
dostalo mnohého uznania, ale aj zneuznania a uradzok 1 jeho osobe i jeho dielu.
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ukézat’ na zhromazdeni teolégov, zvolanom 7. méaja 1570 do anhaltského Zerbstu.*® Zislo sa 21
teologov, Andredom starostlivo vybranych zo Saska, Braniborska, HolStajnska, Anhaltu, Lubecku,
Hamburgu, Lineburgu, Brun$vicka a Hessenska a zjednotili sa na tzv. Norma Servestana. V nej za
spravny vyklad ¢lankov Pisma svitého, uznali: Augustana 1530, Apologiu, Smalkaldské &lanky,
Maly a Vel’ky katechizmus, ako aj Lutherove spisy. Z ohl'adu na Sasko menovali aj Corpus
doctrinae Misnicum a Melanchthonove spisy, ako aj spisy Brenzove. AvSak toto zjednotenie bolo
odmietnuté najprv v Sasku a neskor i v Hessensku. Kurfirtské Sasko sa v Nasledujucich rokoch
upevnilo vo svojom filipistickom stanovisku. Vyrazom toho stanoviska je ,,Wittenbersky
katechizmus" a ,,Consensus Dresdensis". Filipisti, isti svojim postavenim v Sasku, zacali svoje
nazory propagovat’ nezastrene, usilujuic sa ziskat’ pozicie aj v kurfirstovej rodine. AvSak zachytené
listy, ktoré jasne odhalovali filipistické plany na dvore, ako aj teologicky rozbor spisu ,,Exegesis
perspicua controversiae do coena Domini" (Lipsko 1574, ,,Jasny vyklad rozdielnych nahl'adov o
veceri Panove;j"), v ktorom sa otvorene zastavalo kalvinistické ucenie o veceri Panovej, priviedlo
ich uplnu katastrofu na saskom tizemi a tvrdy postup kurfirstov voci ich predstavitel'om.

Andred pokladal chvil'u za priaznivi k novému pokusu o zjednotenie. Dal vytlacit’ a
rozposlal viacerym vedtcim teologom svoj spis ,,Sechs christlicher Predigt von den Spaltungen, so
sich zwischen den Theologen Augspurgischer Confession, von Anno 1548 biss auff diss 1573. Jar,
nach und nach erhaben . . ." (,,Sest’ krestanskych kazni o rozporoch, ktoré sa od roku 1548 az po
1573 z roka na rok prejavuju medzi teologmi augsburského vierovyznania"). V fiom hovoril: 1. O
ospravedlneni z viery, 2. O dobrych skutkoch, 3. O dedi¢nom hriechu a slobodnej voli, 4. O
cirkevnych obradoch a nepodstatnych veciach, 5. O rozdiele medzi zakonom a evanjeliom a o
tretom uzivani zdkona, 6. O Kristovej osobe. Tieto ¢lanky mali byt’ zdkladom nového teologického
konventu. Kedze vsak proti knihe mali namietky okrem inych aj vtedajs$i najuznévanejsi teolog
Martin Chemnitz, preto ju Andred prepracoval. 29. novembra bola uZ hotova tzv. ,,.Svabska
konkordia". Obsahovala tieto ¢lanky: Uvod, O dedi¢nom hriechu, O slobodnej voli, O
ospravedlneni z viery, O dobrych skutkoch, O potrebe a 'ubovol'nosti dobrych skutkov, O zdkone a
evanjeliu, O tretom sposobe zakona, O cirkevnych obradoch alebo adiaforach, O veceri Panovej, O
Kristovej osobe, O ve€nom BoZom predurceni a vyvoleni, O inych skupinach a sektach. V zmysle
upravy kniezat’a Julia napisal ich vo forme tézy a antitézy. Tu uz poznavame zarodok buduice;j
Formuly svornosti.

Knieza Jalius dal Chemnitzovi zmocnenie, aby v Sasku ziskaval stihlas s tymito ¢lankami.
Vysledkom tejto tazkej prace, ktord sa bezpochyby vykondvala aj v ostatnych krajinach, boli
pocetné cenzury a konferencie. Kladné stanovisko k nim zaujali aj primorské mesta. Na zéklade
doslych dobrozdani a pozndmok prepracoval Chemnitz ¢lanky. Vynechal ¢lanok O potrebe a
I'ubovolnosti dobrych skutkov a uplne prepracoval ¢lanky O slobodnej voli a O veceri Panove;.
Ostatné ¢lanky usporiadal podl'a Augsburského vierovyznania, Takto vznikla ,,Svébsko-sasku
konkordiu" 5. septembra vratil Andredovi.

Knieza Julius Brun§vicky poslal tato konkordiu aj saskému kurfirstovi (31. januéra 1576).
Tento dostal priblizne v tom, Case (9. februdra 1576) od gréfa Juraja Arnosta z Hennebergu iny,
samostatny navrh konkordie, tzv. Maulbronskd formulu, ktor( v novembri 1575 zostavili z
poverenia grofovho Lukas Osiander a Baltazar Bidembach. Zakladom im bola ,,Svabskosaska
konkordia", ktora skratili a doplnili citatmi z Lutherovych spisov. V tomto $tadiu sa diela vrelo a

%% Andred kvoli tejto zaleZitosti bol aj v Prahe u cisira Maximiliana II., ktory ho povzbudzoval:
,,Mily pan Jakub, nesmiete si mysliet,, Ze si u kazdého vysluZzite vel'ka vd’aku za toto dielo. Mame
mnoho osobnych nepriatel'ov. Pamitajte vSak, ze Kristus v evanjeliu povedal: ,,Blahoslaveni ste,
ked’ vas l'udia pre mila pomliivaji a prenasleduju a zle o vas hovoria, luhajtc. Preto nijakym
posmechom, potupovanim, hanenim, ktorého sa vdm dostane, nedajte sa odradit’ od tohto
pozehnaného a prepotrebného diela.” J. T. Muller, Die symbol. Biicher, XCIV.



Uprimne ujal sasky kurfirst August. Napisal vlastnoru¢ny list svojim tajnym radcom, aby mu
vyjadrili svoju mienku a navrhy, ako pokracovat’ v diele konkordie. K listu pripojil aj vlastnorucne
napisany Memorial, obsahujuci jeho navrh. V iom poukazuje najprv na neudrzatel'nost’ terajSiecho
stavu, ked’ kazda krajina a kazdy stav augsburského vierovyznania ma este osobitny Corpus
doctrinae a tieto Corpora sa odlisuju. Potom, pouceny skisenost’ami neddvnej minulosti, Zze na
kolokviach a konventoch teoldgov sa k jednote nedospelo, ba rozpory sa eSte zvacsili, navrhuje,
aby sa stavy pokusili o jednotu. Nech sa tym ciel'om zidu. Kazdy stav privedie si 3-4
pokojamilovnych teoldgov a taky isty pocet politickych radcov, i svoj corpus doctrinae nech
prinesie sebou. Teoldgovia a poradcovia nech potom, drziac sa Augsburského vierovyznania ako
pravidla a smernice, zo vSetkych zostavia corpus, ,,ktory by sme vSetci mohli vyznavat. Tato kniha
alebo corpus doctrinae, aby bola znova vytla¢ena, aby ju v kazdej krajine vladar svojim duchovnym
primeranym spdsobom predlozil”, atd’.®*

Radcovia schvalili kurfirstov ndvrh. Podobne ho schvalili dvanasti saski teoldgovia, ktori sa
zi$li na konvente vo februéri 1576 v Lichtenburgu. V ich navrhoch je zrejmé uz jasné luteranske
stanovisko, odmietajuce Melanchthonove nejasné ¢lanky a vyrazy ba spisy, ako aj konsensus
Dresdensis. Teoldégovia navrhuji zvolat’ konvent ,,niektorych nepodozrivych teolégov", i cudzich,
predovsetkym Chytrea, Chemnitza, Andreda, Marbacha, aby zostavili kone¢nu konkordiu, bez toho
vsak, aby sa pri faloSnych a zavrhnutych naukach spominali osoby. Konvent prosi Andreédovu
vrchnost’, aby ho ako ,,uplne ¢istého vo vSetkych ¢lankoch krestanského ucenia" prepozicala, ,,aby
mohol dat’ do poriadku hrozne pobludena wittenberskd univerzitu”. Kurfirst poslal Andreéovi na
posudenie i formulu i konkordiu. Andred prva mal za prili§ kratku, druhu za prili§ dlhu, obe aj inak
nevyhovujtce za zaklad nového vierovyznania, preto navrhuje na ich zéklade vypracovat novu
konkordiu. 9. aprila vstupuje do Torgavy, aby prevzal vedenie prac konkordie. 28. maja sa ziSiel na
hrade Hartenfels pri Torgave konvent teolégov (podl'a navrhu saskych teoldogov), kde vypracovali
tzv. Torgavsku knihu. Knihu 7. jina odovzdali kurfirstovi, ktory ju skimal sdm, dal skimat’ aj
svojim radcom a rozposlal jednotlivym stavom. Podobne Chemnitz a Andreé rozposlali jej odpisy
teoldgom na prezretie. VSetci Ziadali, aby dobrozdania a pripadné poznamky poslali kurfirstovi.
Chemnitz, ale najma Andred, vykonali aj niekol’ko navstev u kniezat, aby ich osobne ziskavali pre
dielo zjednotenia. Zatial’ saskému kurfirstovi dochadzali dobrozdania zo vietkych stran.®

Ked’ uz vicsina dobrozdani bola pohromade, odovzdal ich kurfirst trom vediucim teologom,
Andreéovi, Chemnitzovi a Selneckerovi, ktori v marci 1577 na zaklade dobrozdani prepracovali
Torgavskl knihu v klastore Bergen. Ked'Ze eSte aj potom dosli niektoré dobrozdania, spominani
priberajuc este Muscula, Cornera, a Chytrea zisli sa znova v Bergach a koncom m4ja prepracovali
Torgavskl knihu na ,,Bergska knihu", ktord je uZ vlastne nasa Formula svornosti.*® PretoZe bola
obsiahla, Andred vyhotovil z nej vytah, Epitome, kdeZto spolo¢na praca bola nazvana Solida
declaratio. Vsetci teologovia, ¢o na nej pracovali, ju podpisali a odovzdali kurfirstovi. V
sprievodnej sprave teologovia neodporucaju zvolat’ zamyslanu generalnu synodu augsburského

3. T. Miller, Die symbol. Biicher, XCV111-XCIX.

% prvé uz 4. augusta z kurfirtského Braniborska. Okrem neho bolo stihlasiace — aspoi hlavnejsie
spomenieme — este z Pfalc Neuburgu, Brunsvick Wolfenbiittelu, Brunsvick Harburgu,
Regensburgu, Liibecku, Hamburgu, Pruska. Odmietavé prisli z Ansbachu, Hessenska, HolStajnska,
Pomoranska, Stetina, Magdeburgu, Norimbergu.

% povodne sa uzivalo pomenovanie ,,Buch der Concordien" — ,,Kniha svornosti*, no upustilo sa
od tohto pomenovania, ked’ze takto mohlo dojst’ k zamene s Liber concordiac — Knihou svornosti,
ako bola pomenovana kniha vSetkych luteranskych symbolov. Spociatku sa uzivalo tiez
pomenovanie ,,Bergska kniha". Neskor vSak toto oznacenie uzivali len jej protivnici, ked’ze meno
Formula svornosti im nebolo po voli.



vierovyznania. Odporacaju, aby sa stihlas s Formulou svornosti ziskaval od jednotlivcov a na
miestnych konventoch. Odpisy Formuly svornosti rozposlali z Drazd’an, Berlina, Wolfenbiittelu,
Stuttgartu, BrunSvicka i odinakial’ a urobila sa velka ziskavacia akcia podpisov, ktoru riadili
jednotlivé komisie teoldgov alebo synody v ur¢enom im obvode. Do juna 1580 podpisali ju traja
kurfirsti, dvadsat’ kniezat, dvadsat’styri grofov, tridsat’osem riSskych miest a vySe osemtisic
teologov a knazov. Niektoré nemecké krajiny i mimonemecké evanjelické cirkvi ju podpisali
neskor.*’

Dlhou a zvlastnou histériou bolo aj zostavenie predmluvy (Praefatio electorum, principum
et ordinum imperii Augustanae Confessionis addictorum — Predmluva kurfirstov, kniezat a
riSskych stavov Augsburskému vierovyznaniu oddanych), v ktorej sa mala zachytit’ pricina a
priebeh tejto konkordacnej prace, ako aj vysvetlit' niektoré pouzité vyrazy a zaujaté stanoviska, aby
sa odrazili pripadné namietky. Na nej, podla slov kniezat’a Julia, spo¢iva skoro ,,tol’ka vaha ako na
samotnej Formule konkordie.* Tato predmluvu na dvoch konventoch teolégov v Juterburgu
(januar a jun 1579) vypracovanu, polozili neskor pred vSetky symbolické spisy. K Formule ako
sukromny spis bez symbolickej zdviznosti pripojili Andred a Chemnitz ,,Catalogus testimoniorum"
(,,Katalog svedectiev"), v ktorom svedectvami z Pisma Svitého, a cirkevnych otcov dokazuju, Ze
jej ucenie o communicatio idiomatum nie je nové vymyslené ucenie.

Preklady Formuly

Este v Bergach sa ponukli i Chytreus i Selnecker, Ze pripravia latinsky preklad, ,Avsak nasu
ponuku odmietli, poznamenava Selnecker. Doktor Jakub si prial, aby latinsky preklad vyhotovili vo
Svabsku. Et factum est ita."*® Preklad urobil Andrediov §vagor Luké§ Osiander s pomocou Jakuba
Heerbranda. Tento preklad prevzali do prvého vydania Liber concordiae (1580). Ked'Zze ho ostro
kritizovali pre viaceré chyby, Selnecker si vyziadal Sest'tyzdiiova dovolenku a pripravil novy

37 Svédsko roku 1593 na koncile v Upsale, Holstajnsko 1647, Pomorany 1685. U nés na Slovensku
sa Formulou vel'mi skoro zaoberali. Pavel Krizko v ,,Dejinach banskomestského senioratu” svedci,
ze Kremnica povoldvajic mestd na synodu 16. marca 1580 upozoriiuje, ze Jakub Andred z Tiibing
poslal v najnov§om case banskomestskym i1 inym kilazom svoju knihu, aby sa do nej podpisovali a
tym i svoj sthlas s jej obsahom vyjadrili (cit. d. str. 93). Synoda potom zakézala fararom pridfzat’
sa uCenia Andredovej knihy, ako aj podpisat’ ju pod trestom suspendovania z uradu. J. T. Miiller v
uvode Die symbol. Biicher, str. CIX. uvadza, ze v Uhorsku ju prijali na synode v PreSove (1593) a
v Levoci (1597), ¢o Kvacala v ,,.Dejinach reformacie na Slovensku" potvrdzuje. O preSovskej
synode sice nehovori vyslovne, no z jeho Udajov na str. 126-127 mozno na to nasledkovat’. O
levoéskej hovori ,,Synoda v Levo¢i (24. — 26. novembra) sice vyslovila suhlas s Formulou
svornosti, ale podpisat’ ju nenariadila a sice z pri€in politickych" (str. 131). Aj slovenski evanjelici
coskoro prijali formulu za svoj vierovyznansky spis. Kvacala hovori, Ze Formula prerazila tam, kde
by sme to boli najmenej ocakévali, v Gemeri na synode v Rozilave 1604, kde sa kiazi zaviazali na
Augustanu, Formulu a Lutherov Maly katechizmus (Kvacala, Dejiny, str. 132). Elia§ Lany,
turciansky senior, sa rozhodnym sposobom zasadil za prijatie Formuly na konvente v Martine 18.
marca 1608 (Kvacala, Dejiny, str. 151). Zilinska synoda roku 1610 vo svojom 7. kanone vyslovne
urcuje .vysvitenymi byt majici musia na kazdy pad podpisat’ Knihu svornosti, ina¢ ani nemajt byt
pripusteni k ordinacii (Kvacala, Dejiny, str. 154). V tomto rozhodnuti sa prejavila autorita a vplyv
Eliasa Lanyho, ktory bol tam vyvoleny za superintendenta. Toto rozhodnutie spolu s ostatnymi
prijali volky-nevol’ky aj banské mesta.

38 Bekenntnisschriften str. XLI.

39 Bekenntnisschriften, XLIV.



preklad, ktory vysiel v nemecko-latinskom vydani roku 1582. Ale ani tento celkom nevyhovoval.
Preto v januari 1583 v Quedlinburgu pod Chemnitzovym vedenim vyhotovili novy preklad na
zéklade vydania 1580, beruci ohl'ad na Chemnitzove pozndmky a opravy. Tento preklad prevzali
potom za autenticky latinsky text do Liber concordiae 1584. Nase vydanie je prekladom
nemeckého pdvodného textu. Dosial’ sme mali len Leskov preklad do kralictiny.

Hned’ v prvych rokoch prelozili Formulu do franctzstiny, slovinCiny, SpanielCiny. Zacali aj
Cesky preklad a Martin Crusius pripravil grécky preklad.

Hodnota a vyznam

Posledna luteranska vierovyznanska kniha okrem préve vyli¢enej ma eSte aj int historiu,
ktora sa zacala pisat’ hned’ po jej uverejneni, historiu utokov a ohovarani verejnych i skrytych.
Vytykali jej a dosial’ sa jej vytykaju formalne i obsahové chyby. VSeobecne mozno povedat’, Ze
vy¢itky vychadzali od tych, ¢o nestali na jasnom luteranskom stanovisku a Formula odhalila ich
skryvané nazory.

Formule sa nepomerne viac vytykali chyby a nedostatky formalne, ako obsahové. Jej
odporcovia predovsetkym namietali, ze je zbytoCna, lebo doterajSie symboly stadia. Je zaujimavé,
Ze tento argument uz Melanchthon vyslovil v Smalkaldach proti Lutherovym ¢lankom. Pritom viak
jeho Pojednanie-Traktat nebolo zbyto&né. Dalsi vyvoj ukéazal, Ze ani Lutherove ¢lanky neboli
zbytocné, a ze sa pravom prijali medzi symbolické knihy. Proti tomuto argumentu najvyrecnejsie
hovoria vierou¢né spory, ¢o predchadzali konkordiu a vlastne vyvolali potrebu tohto jasného
vierovyznania. Formula, mozno povedat’, urobila prietrZ neblahym hadkam a aj do budtcnosti ich
znemoznila jasnou formuldciou uéenia a ohradenim sa proti faloSnému uceniu, ktoré tiez jasne
formulovala.

Vytykalo sa jej, Ze prinaSa nové vierou¢né ¢lanky a nauky, ktorych v predchadzajicich
symboloch niet. Tu sa uvadza ucenie o ubikvite a predestinicii. Nie je vazny tento argument.
Vierovyznania, luterdnske Ci starokrest’anské, formulovali spravne biblické ucenie clankov, ktoré
boli napadané alebo nespravne vysvetl'ované. I ked’ Formula je vlastne vysvetlenim a rozvinutim
Augsburského vierovyznania, jej zostavovatelia mali nielen pravo, ale aj povinnost’ formulovat’ aj
také clanky, ktoré v Augustane vyslovne neboli, ktoré vSak vyplyvajl z jej ucenia a neprotivia sa
mu, su biblicky spravne, boli vSak predmetom rozporov a hadok. Cirkev sa nikdy nevzdala a ani v
buduicnosti sa nevzda prava vytvorit’ nové ¢lanky viery a vyznavania, keby to potreba vyzadovala a
boli by na to predpoklady. Nase symboly toto pravo cirkvi vyslovne aj formuluju.

Vytykalo sa jej, Ze sa formou nehodi na vierovyznanie, pretoZe jej ¢lanky st dlhé teologické
uvahy, prostym veriacim tazko zrozumitel'né. Apologia je rozsahom viacsSia ako Formula. A ked’
berieme osobitne Epitomé a osobitne Solida declaratio, ked’ze sa v nich to isté opakuje, Apoldgia je
omnoho vicsia a ma aj obsiahlejSie ¢lanky ako Formula. A ¢o do teologickosti podania v nicom
nezaostava za Formulou. Napisal ju v§ak Melanchthon, preto protivnici Formuly v tom ¢ase pri
Apologii tieto ,,chyby" nenasli. Je pravda, ze charakter Formuly je iny ako z predchadzajtcich
symbolov, z ktorych niektoré st l'udu pristupné i formou i obsahom. Avsak tento charakter
Formuly je ur€eny t¢elom, ktory Formulou sledoval: ukon¢it’ dovtedajSie a znemoznit’ budice
hadky teoldgov o ucenie. Preto su jej forma i pouzité vyrazy teologického razu. Solida declaratio je
dlha, ale Epitome svojou stru¢nost'ou, systematickost'ou a preciznost'ou je vzorom vierovyznanskej
knihy. Pripomenme, Ze Formula splnila svoju ulohu s taktom a s ohl'aduplnost'ou. Uc¢enie formuluje
jasne a jednoznacne.

Vytykalo a vytyka sa jej, Ze ju neprijali a neprijimaja vsetky cirkvi augsburského
vierovyznania. S tymto zaroven spomenieme aj vycitky, Ze podpisanie Formuly na viacerych
miestach vynutili. Prva vyc¢itka vlastne podvracia druhtl. Podpisovanie Formuly bolo dobrovolné.



Kritici nem6zu dolozit’ svoje tvrdenie nijakym dokladom, Andred uz pri zostavovani vyslovil
zéasadu, ,,Ze ani jedného Cloveka nebudu donucovat k podpisu.”40

Ak protivnici Formuly, kryptokalvinisti, podpisali Formulu proti svojmu svedomiu, sved¢i
to proti nim, a nie proti Formule a cirkvi, ktord ju na podpisovanie predkladala a predklada. Nasa
cirkev, ako kazda ina, mé pravo formulovat’ svoje ucenie zreteI'ne a jasne a tym sa chranit’ proti
vnutornej vieroucnej nejasnosti a nejednotnosti. Je len samozrejmostou, ze chtiac si zachovat’
existenciu, ziada od svojich sluzobnikom vykonévajicich cirkevny urad, aby stali na jej
vierou¢nom zdklade. Ved’ sama by si bola thlavnym nepriatel'om, keby do duchovnej prace so
svojim poverenim vysielala l'udi, stojacich na inom vierou¢nom zaklade, ktori by pracovali proti
nej. Je vecou cti a charakteru, aby knaz, ako aj iny cirkevny pracovnik, ktory nemoze s dobrym
svedomim prijat’ a podpisat’ to, ¢o cirkev uéi vo vsetkych svojich vierou¢nych spisoch, neprijal jej
urad.

Formule vytykali aj to, Ze znemoznila spojenie oboch vetiev reforméacie. Proti tejto vytke
uvadzame, Ze snaha o zjednotenie mala dost’ ¢asu kladne sa aspoii prejavit. Kazdy nezaujaty
¢lovek, znajuci tento vyvoj, musi pripustit’, ze luterdnski vodcovia, Luthera nevynimajuc, prejavili
dostatok pochopenia a trpezlivosti i lasky v tomto smere, a to na obe strany: 1 vo¢i rimskemu
katolicizmu, i vo¢i zwinglianizmu a kalvinizmu. Ked’ vSak bolo zrejmé, ze rimsky katolicizmus
neustupi od pobludeni, a Ze tzv. kryptokalvinisti chct rozvratit’ a potladit’ luteranstvo, bolo treba
chranit’ ucenie, ktoré luterani poznali a prijali ako Cisté a pravé u¢enie slova Bozieho. Na toto
najdeme dostatocnti odpoved’ aj v samej Formule (Solida decl. XI. 95—96). Kone¢ne uvedieme aj
to, ze ekumenizmus nasich dni prejavuje tctu a reSpekt ku vsetkym konfesiondlnym zvlastnostiam
jednotlivych cirkvi a ani neZiada, aby sa ich tieto vzdali. Ziada, aby sa cirkvi navzajom respektovali
a uznavali a cez vierovyznania sa usilovali dat’ vyraz Kristom danej jednoty cirkvi.

Formula svornosti mé vel’ky historicky vyznam v tom, Ze ukon¢ila dlhotrvajice neblahé
spory o ucenie. Svojim vznikom je typicka. Jej vypracovanie trvalo viac rokov a zacastnili sa na
fiom prakticky vSetky krajinské cirkvi Nemecka svojimi pripomienkami. | jej prijatie bolo typické.
Nepredlozili ju nijakej svetskej vrchnosti ani inej institucii na schvalenie, ale schvalila si ju sama
cirkev autoritou suhlasu so slovom Bozim a s jej vierou.

Formula svornosti ma vs$ak trvaly vyznam pre luteransku cirkev. Nadovsetko tym, ze
najvyraznejSie formuluje dedi¢stvo luteranskej reformécie. Sankcionuje sa v nej zasada, Ze
akékol'vek cirkevné spoloCenstvo moze sa utvorit’ len na zadklade jednomysel'nosti a suhlasu v
uceni. Tuto zasadu zastaval Luther od pociatku i vo vztahu k rimskemu katolicizmu 1 vo vztahu k
Zwinglimu. Je to zésada bezo sporu biblicka. Melanchthon bol inej mienky a inej zasady.
Vsemozne sa usiloval najst’ primerany spolocny v§eobecny vyraz na vyjadrenie dvoch odlisnych
vierovyznanskych zakladov. Zostavitelia Formuly sa dali viest' Lutherovou zasadou. Vedome a
zédmerne stavali Formulu na slove Bozom, ako ho poiali predoslé vierovyznania. Je teda
spresnenim a detailnym rozvedenim biblického ucenia obsiahnutého najmé v Augsburskom
vierovyznani. V§etka jej vnttorna vaznost, autorita a zavaznost’, — ako aj ostatnych symbolov —
spoc¢iva v zodpovedani otdzky, ¢i ucenie jej ¢lankov je verejné podla slova Bozieho a ¢i zodpoveda
uz prv vyznanému vyznaniu. Tu dajme slovo lepSiemu znalcovi, ako sme my, ktory si ziskal
nemalé zasluhy o poznanie nasich vierovyznanskych knih, J. T. Millerovi: ,,Formula svornosti sa
ani na krok neodchylila zo zékladu a z pddy cirkevného ucenia, alebo, aby sme to vyslovili priamo,
¢o mame na mysli, zo zdkladu a pody Bozieho slova. VSetky jej definicie, z ktorych niektoré sa na
prvy pohl'ad nezdaju dost’ jednoduchymi, pri dokladnom a nezaujatom hodnoteni sa ukdzu ako
rozvinutie biblickych pravd. Komu sa zda, Ze tu i tam su nanajvys vyostrené, nech nezabuda, ze je
to preto, aby I'stivého, intrigdnskeho, so slovami si zahravajuceho nepriatel'a vyhnala aj z jeho
poslednych tkrytov a aby mu ani piad’ pody nedavala na Gzemi luteranskej cirkvi. Formulu

93, T. Miiller, Die symbol. Biicher. str. CVII.



svornosti zneuzivaju len taki l'udia, ktori alebo vobec nemézu vediet’ o cirkevnom uceni, alebo,
chtiac sa vyhnit’ tazkostiam, Zelaji si, aby malo trvalu elastiénost’ a nejasnost’. Co tito zavrhuju,
my musime chvalit’ a pokladat’ za nevyhnutnu vlastnost’ cirkevného vierovyznanského spisu, totiz
jasnost’, s akou sa na vSetky strany vyslovuje o kazdom bode ucenia, takze ani na okamih nemozno
pochybovat o tom, &o chce a na &o je."*

Protivnikom sa nielen nepodarilo Pismom svatym podvratit’ niektory ¢lanok Formuly, ale sa
o to ani nepokusili. Formula organicky zapada medzi nase symboly, ktoré i pri rdznosti autorov,
odliSnosti Stylov a sposobov, rozdielnosti historickych a ¢asovych okolnosti vzniku, maja
spolo¢ného ducha, ducha bazne a poslusnosti slovu Boziemu a spolo¢nu vieru v milost’ a
milosrdenstvo, zjavné a dané Bohom hriesnemu ¢loveku v JeziSovi Kristovi. Z tychto duchovnych
a biblickych zékladov vyrastla aj Formula ako prejav zdravého, zivého, ospravedlnenim
premozeného a oslobodeného i1 vyznavajuceho luteranskeho evanjelictva. Trvall platnost’ maji
Selneckerove slova, povedané i o Formule v pohrebnej kazni kurfirstovi Augustovi: ,,Kym sa v
tejto 1 ostatnych krajinach, cirkvach a skolach budu pridfzat’ ucenia a vysvetlenia obsazen¢ho v
krestanskej Knihe svornosti, dovtedy sa zachova aj pravda Bozieho slova a u¢enia spolu s ostatnym
Bozim pozehnanim, a to bez bluznenia; len ¢o sa vSak i len v najmenSom odklonime od tohto
spravneho vierovyznania, aj Boh, ktory nam v poslednom ¢ase preukazal tol’ko dobrodenia, odkloni
sa od nas a dopusti na nas vielijaké rahanie a blaznenie.*

3. T. Miller, Die symbol. Biicher, CVI.

%23, T. Miiller, Die symbol. Biicher, CXI.



